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1 Einfuhrung

1.1 Problemstellung

Sportfreianlagen haben einen hohen Flachenverbrauch, sind kostenintensiv und bendtigen
besondere Baustoffe, insbesondere bei den Beldgen. Zudem ist die Betreiberrolle bei
Sportfreianlagen auffallig. Kommunen bauen und unterhalten haufig Sportfreianlagen flr
Sportvereine, Schulen und Individualsportler. Sie sind selbst nicht Nutzer der Anlage.
AuRerdem gibt es eine Veranderung im Nutzerverhalten und in den Nutzeranforderungen.
Trendsportarten wie Parcour oder Calisthenics sind in der Beliebtheit deutlich gestiegen,
wahrend z. B. Tennis (vgl. DTB 2016) und Leichtathletik in der Popularitat gesunken sind. Ein
System zur nachhaltigen Entwicklung von Sportfreianlagen, welches einen dauerhaften
Konsens zwischen den Akteuren einer Sportfreianlage, den Kosten und der Umwelt fordert,
fehlt.

Solch ein Bewertungssystem bietet den Betreibern, Nutzern, Planern und ausflihrenden
Unternehmen von Sportfreianlagen eine Handlungsanweisung zur Abstimmung von
Okologischen, 6konomischen, sozialen und kulturellen, technischen sowie prozess- und
standortbezogenen Anforderungen. Dadurch entsteht die Mdglichkeit, bereits in der
Planungsphase Optimierungen bezlglich des Lebenszyklus voranzutreiben, so dass neben
Kosteneinsparungen auch natirliche Ressourcen geschont und hohe Flachenverbrauche
verringert werden.

Kosten fir Sportfreianlagen fallen wahrend des gesamten Lebenszyklus an, insbesondere in
der Realisierungs- und Nutzungsphase. Die Beeinflussbarkeit der Kosten sinkt entlang des
Lebenszyklus, wahrend zugleich die Gesamtkosten steigen. Der Schnittpunkt zwischen der
Kostenkurve und der Kostenbeeinflussbarkeitskurve liegt in der Erstellungs- bzw.
Realisierungsphase (vgl. Abbildung 1). In der Phase der Konzeption und Planung ist die
Kostenbeeinflussbarkeit am hochsten (vgl. THIEME-HACK 2011).
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égggt)iung 1: Einfluss der Planung auf Lebenszykluskosten (BBSR 2016, in Anlehnung an Jones Lang LaSalle
Das Modell der Lebenszykluskosten und ihrer Beeinflussbarkeit betrifft nicht nur die Bau- und
Pflegekosten, sondern ebenso andere Bereiche der Unterhaltung. So kénnen z. B. durch die
Erarbeitung eines Be- und Entwasserungskonzepts nicht nur Kosten, sondern zugleich die
Ressource Trinkwasser gespart werden. Vergleichbar verhalt sich dies bei den Kriterien Boden
oder Energie. Aber auch die Berlcksichtigung der Umbau- und Anpassungsoptionen einer
Sportfreianlage in der Planungsphase und damit die Anpassung an Nutzerbedirfnisse, kbnnen
Geld und Ressourcen sparen und zugleich Nutzeranspriche erflllen.




1.2 Zielsetzung

Die Zielsetzung des Bewertungssystems nachhaltige Sportfreianlage liegt in der Entwicklung
eines Konzepts zum langfristigen Betrieb der Sportanlage unter Berlicksichtigung der Belange
von Nutzern, Betreibern, Anwohner und Umwelt. Hierbei ist in der Planungsphase die
Entwicklung einer Sportfreianlage Uber einen Zeitraum von 50 Jahren zu beachten. Ein
Abwagungsprozess zwischen verschiedenen Kriterien ist notwendig.

Folgende Unterziele sind bei der Entwicklung des Bewertungssystems zu beachten:

= die Prinzipien des nachhaltigen Bauens sind frihzeitig in den Planungsprozess
einzubeziehen,

= Nachhaltigkeitspunkte sollen in die Kosten- und Nutzenrechnung einflie3en,

= Planungsempfehlungen sind zu formulieren, die die Anwenderfreundlichkeit férdern
und somit die bauliche Umsetzung erleichtern,

= ein praxisorientiertes System mit modularem Aufbau ist zu definieren,

= allgemeine Guter wie Umwelt, Ressourcen, Gesundheit, Kultur und Kapital sind zu
schitzen,

= das Bewertungssystem ist ergebnisorientiert, d.h. dass das Gesamtobjekt bewertet
wird und so eine mdglichst ganzheitliche Betrachtung entsteht,

= die Sportfreianlagen sind langfristig und ganzheitlich zu optimieren und

= die Qualitatssicherung und Weiterentwicklung durch den Baustoff-Bewertungskatalog,
die Standardplanung und die Auditoren ist zu sichern.

1.3 Methode

Das Bewertungssystem nachhaltige Sportfreianlage besteht neben den Kriterien-Steckbriefen
aus einem Baustoff-Bewertungskatalog und einer Standardplanung. Die Kriterien-Steckbriefe
ermoglichen die Definition der nachhaltigen Sportfreianlage, indem sie vom Aufbau her in das
‘Bewertungssystem Nachhaltiges Bauen” (BNB) eingepasst sind.

Die Kriterien-Steckbriefe kombinieren die Besonderheiten der Sportfreianlagen mit den
Anforderungen der Nachhaltigkeit. Die Entwicklung der Kriterien-Steckbriefe ergibt sich aus
einer Untersuchung der Anwendungsmdglichkeiten und Modifikation von vorhandenen
Bewertungssystemen wie BNB, DGNB, Breeam, Leed, Sites und andere. Erganzend sind
neue Inhalte anhand von Literaturrecherchen und Expertenbefragungen entwickelt worden.
Durch die Verbindung von adaptierten, modifizierten und innovativen Kriterien-Steckbriefen
entsteht ein System, welches die Individualitat und die Besonderheiten von Sportfreianlagen
berlcksichtigt. (vgl. Abbildung 2)

Fiar den Baustoff-Bewertungskatalog sind vorhandene Baustoffoewertungs-Systeme wie die
Okobau.dat, WECOBIS, Gabi-Software u.a. zu untersuchen. Dariber hinaus sind
Literaturrecherchen sowie Praxis-Erfahrungen und Ergebnisse insbesondere durch den
Projektpartner Labor Lehmacher|Schneider berlcksichtigt. Zusatzlich sind anhand der
Recherchen Indikatoren flir eine “Auswahlmatrix fir die Belagsarten von GroRspielfeldern”
definiert, die von einer Expertengruppe gewichtet und bewertet sind. Diese Auswahlmatrix
kann als Planungstool fir die Auswahl des nachhaltigsten Sportbelag dienen.




Zur Steigerung der Anwenderfreundlichkeit ist auf Grundlage der Kriterien-Steckbriefe und des
Baustoff-Bewertungskatalogs eine Standardplanung entwickelt. Die Standardplanung bietet
eine Hilfestellungen fiir Spielfeld-Randbereiche. Zusétzlich wird ein Uberblick tiber mdgliche
Kriterien in der Anwendung dargeboten.

Durch die Synthese der drei Elemente entsteht das Bewertungssystem nachhaltige
Sportfreianlage (vgl. Abbildung 2).

Kriteriengrundlagen Kriteriengrundiagen Baustoffbewertungen Baustoffbewertungen SianrﬁardzlaAnunbgli_AK Expertenwissen zur
aus vorhandenen aus aus vorhandenen aus eigenen dlﬁ)l'? saunnla etrj15inl1 Freien Sportanlagen im Freien-
Bewertungssystemen Experteninterviews Systemen Analysen der %undegwehr Planung
Kriterien-Steckbriefsystem (AP 1-8) Baustoff-Bewertungskatalog (AP 9-13) Standardplanung (AP 14-17)
- Entwicklung von Kriterien fiir Sportanlagen im - Untersuchung vorhandener Baustoffkataloge > - Entwicklung von Modulen auf der Ebene der
Freien anhand der Besonderheiten der Anlagen Liicke der Sportanlagen-Baustoffe Ausfiihrungsplanung einschlieBlich Details
-> SchlieBung der Licke <I_A’ - Lebenszyklusanalysen und <|—k, - Erhéhung der Anwenderfreundlichkeit
- Definition der Bewertungsvorschriften fiir die =¥ Langzeituntersuchungen der Baustoffe y—¥ - Modellrechnung fiir Module
Kriterien - Erfassung im Baustoff-Bewertungskatalog >
- Erstellung von Kriterien-Steckbriefen SchlieRung der Liicke
- Untersuchungen der Zielbeziehungen der
Kriterien JI_L J-L J-L
V v v
Pre-Leitfaden (AP 18-21)
- Verbindung der Elemente Kriterien-Steckbriefe,
Baustoff-Bewertungskatalog und
Standardplanung zu einem Bewertungssystem
- Pilotphase mit Untersuchungen der Elemente,
der Verbindungen untereinander und der
Praktikabilitat
Leitfaden/Bewertungssystem (AP 22-24)
bestehend aus:
Qualifizierung Auditoren (AP 25-26) - Handbuch/ Empfehlungsleitlinie Verwertung (AP 27-31)
- Tabellenkalkulationslésun:
- Ausbildung von Auditoren, Zusatzzertifikat zur 9 breite Verwendung in:
Bewertung von Sportanlagen im Freien - der Planung und Instandhaltung
- Fort- und Weiterentwicklung der Elemente - der zukinftigen Forschung und freien Wirtschaft
Kriterien-Steckbriefe, Baustoff- - der Unterstiitzung von Normungsarbeiten
Bewertungskatalog und Standardplanung - der Fort- und Weiterentwicklung durch Auditoren

Abbildung 2: Diagramm zum Forschungsprojektablauf

Zur optimalen Gestaltung und standigen Verbesserung ist es erstrebenswert die
Forschungsergebnisse bei Weiterbildungseinrichtungen, wie z. B. bei der Professional
School - Hochschule Osnabrick, im Rahmen von Schulungen oder Seminaren anzubieten.
Hierzu ist ein Seminar zu Ansatzen zur nachhaltigen Entwicklung von Sportfreianlagen ab
September 2017 geplant. Zusatzlich ist eine Ausbildung fir Sportfreianlagen-Nachhaltigkeits-
Bewerter erstrebenswert.

1.4 Grundlagen

In der BRD gibt es 126.962 Sportstatten, wovon Sportfreianlagen Uberall den haufigsten
Anlagentypen darstellen (vgl. Sportstattenstatistik der Lander 2002). Zusammen mit den
Sporthallen bieten Sportfreianlagen den wichtigsten Pfeiler der Sportinfrastruktur. Der
LANDESSPORTBUND NRW (2011) erganzt, dass von den Sportfreianlagen ca. 33.000 zur
Kategorie der GroRspielfelder gehdren, die von ca. 90.000 Sportvereinen genutzt werden.

Bei der Planung, dem Bau und der Instandhaltung der Anlagen wird nicht immer mit der
erforderlichen Sensibilitat in Bezug auf die Nahumgebung, den Menschen und den Schutz des
Naturhaushaltes geachtet. Hierzu gehoért es Wechselwirkungen der einzelnen
Anspruchsgruppen einer Sportanlage im Gesamtzusammenhang zu sehen. Diese sind z. B.
Betreiber, Nutzer, Hersteller, Erbauer, Anwohner. Betreiber achtet vermutlich auf die




Okonomie. Nutzer stellen méglicherweise soziale Punkte, wie die eigene Gesundheit oder das
Sporttreiben in den Mittelpunkt. Dass Sportfreianlagen auch einen hohen 6kologischen Wert
haben, bestatigt der Griine Liga Berlin e.V. mit dem Projekt ,Sportplatzdschungel® (vgl. MILLER
2012).

Im Vergleich zu anderen Freianlagen werden auf Sportfreianlage Baustoffe und Bauweisen
angewendet, die es weder in der Sporthalle noch auf einer anderen Freianlage gibt. Soist z. B.
der Aufbau eines Sportrasenplatzes nicht mit einer Rasenflache in einer Parkanlage zu
vergleichen. Ebenso sind Kunststoffrasen und Kunststoffbelage spezielle Baustoffe, die fiir
Sportfreianlagen entwickelt wurden. Die verschiedenen Sportbelagsarten erfiillen die sport-
und nutzerfunktionalen, bautechnischen und betriebswirtschaftlichen Eigenschaften in
unterschiedlicher Art und Weise. Die folgende Tabelle 1 zeigt eine Differenzierung der

Belagsarten "Sportrasen” und ‘Kunststoffrasen” hinsichtlich verschiedener Eigenschaften.

Tabelle 1: Unterschiede Sportrasen und Kunststoffrasen

Sportrasen Kunststoffrasen
. o beliebtester Belag, belastbarster Belag
; g kommt schnell an Belastungsgrenze'? witterungsunabhangig*
N Nutzungsdauer ca. 800 Stunden?® Nutzungsdauer > 1500 Stunden
Okologisch unbedenklich® Okologisch bedenklich®
e Temperaturausgleich ¢ \ersiegelung
e Sauerstoffproduzent ¢ keine vergleichbaren dkologischen Wirkungen
o Luftqualitat verbessernd wie beim Sportrasen
2 e Bodenschutz (gegen Schadstoffe und e Entsorgung
_8’ Bodenerosion) e Hohe Temperaturen im Sommer maglich
2 o Wasserhaushalt (Rickhaltefahigkeit,
O Wasserfilter)
e Ressourcenschonung
o Biologischer Spielfeldbelag
e Entsorgung unproblematisch
c e glnstigste Anschaffung e teurere Anschaffung
% o Pflegekosten hoher o Pflegekosten geringer
Q o Lebenszykluskosten gering* (vgl. Abb. 3) ¢ Lebenszykluskosten hoch*
o e von Sportlern geschatzt, optimale e nicht so hoch, wie bei natiirlichem Rasen®
T = inlai 4,5
g ‘S Spieleigenschaften
]
5 Nach LIESENS positiv fiir das limbische System?  Kunststoffrasen kann zu Verletzungen fihren*
g = (vgl. Tab. 2)
o
3 <
o

1STADIONWELT 2013

2 MONTER 2007

3FLL 2014

4 ULENBERG in: Neue Landschaft 2010a + 2010b
5 SCHULER/STAHL 2008

SHEIDGER in: SB 06/2012
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Abbildung 3: Kosten je Spielfeld pro Jahr in Euro (HOMOLLE 2005)

HOMOLLE (2005) zeigt, dass ein Kunststoffrasen-GroRspielfeld im Vergleich zum Sportrasen-
Grolispielfeld bei den Gesamtkosten je Spielfeld pro Jahr fast doppelt so teuer ist (vgl.
Abbildung 3). Ergénzend befragte DETHLEFS (2007) Nutzer von FuRballspielfeldern nach der
subjektiven Einschatzung der Verletzungsgefahr der unterschiedlichen Sportfreianlagen-
belage. Im Ergebnis wurde nur bei Sportrasen die Verletzungsgefahr als gering eingeschatzt
(vgl.

Tabelle 2).

Tabelle 2: Die Verletzungsgefahr ist sehr grof (nach: DETHLEFS 2007).

2 -1 0 1 2 x SD Anzahl
Rasen -0,79 0,903 230
Asche/Tenne 1,20 1,033 132
Kunststoffrasen, Sand verfillt 0,68 1,180 110
Kunststoffrasen, Gummi/Sand teilverfillt 0,62 1,144 113

UHLENBERG (2010) hat in einem Vergleich verschiedener Sportanlagenbelage herausgestellt,
dass die Baukosten eines Kunststoffrasens mit ca. 602.000 € etwa doppelt so hoch sind wie
bei einem Rasen- oder Tennenbelag (366.000 € / 357.000 €). Dazu kommen Pflegekosten.
Diese sind bei Rasenflaichen mit ca. 33.000 €/Jahr ca. doppelt so teuer wie bei
Kunststoffrasenflachen mit 10.000 bis 15.000 €/Jahr (vgl. UHLENBERG 2010). Jedoch liegen
die Lebenserwartungen eines Kunststoffrasens mit ca. 15 Jahren deutlich unter denen eines
Sportrasens. Somit ist ein Kunststoffrasen mit einer erwartungsgemafen Lebensdauer von
15 Jahren teurer als ein Sportrasen (vgl. HOMOLLE 2004). Dies lasst sich nur Uber die Kosten
pro Spielstunde relativieren, wenn z. B. statt eines Kunststoffrasenspielfelds zwei
Sportrasenspielfelder bendtigt werden.

Neben den Bau- und Unterhaltungskosten fallen hohe Kosten fir den Rickbau von
Sportanlagen an. Die Stofftrennung der Sportbelage ist zum Teil arbeitsintensiv. So kann die
Entsorgung von Kunststoffrasen und Hybridrasen (durch Kunststoffasern armierter
Sportrasen) durch die Stofftrennung aufwendig sein. Haufig wird als Fullstoff beim
Kunststoffrasen recyceltes Granulat aus Autoreifen (SBR-Infill) verwendet. Dieser Stoff ist als




Sondermdill zu entsorgen. Mit Entsorgungskosten von 200 bis 300 €/Tonne ist zu rechnen. Auf
einer Sportanlage sind ca. 800 Tonnen des Granulats eingebaut, so dass hieraus
Entsorgungskosten von 16.000 bis 25.000 € anfallen kénnen (vgl. HESSE 2010). Eine
Vermeidung von Sondermill bzw. eine verbesserte Recyclingfahigkeit bereits in der
Planungsphase sind zu beachten.

Die Kosten fur den Bau, die Unterhaltung und den Ruckbau von Sportfreianlagen werden
Uberwiegend von den Kommunen getragen. In den alten Bundeslandern sind bei 66 % die
Kommunen die Betreiber der Anlage. In den neuen Bundesléandern sogar 85 % (vgl.
Sportstattenstatistik der Lander 2002). Erganzend erklart die Sportstattenstatistik der Lander
(2002), dass der Sanierungsbedarf hoch ist. In den neuen Bundeslandern liegt der
Sanierungsbedarf von Grof3spielfeldern bei 73 % und in den alten Bundeslandern bei 29,8 %.
In absoluten Zahlen sind dies 11.231 von 33.139 GrofRispielfeldern fiir die gesamte
Bundesrepublik.

Ferner wirken sich ein verandertes Nutzerverhalten und geanderte Nutzeranspriche auf die
Nachhaltigkeit aus. WETTERICH et al. (2009) zeigen, dass insgesamt eine hohe Sportaktivitat
vorhanden ist, wobei Gesundheits- und Freizeitsport dominieren. Auch wenn ein gro3er Teil
des Sports als Individualsport durchgefiihrt wird, bleibt der regelgerechte Sport mit den
Sportfreianlagen bedeutend. Hieraus ergibt sich die Forderung, dass Sportfreianlagen
mindestens nach geplanter Nutzungszeit, aktuellen und zukinftigen Nutzeranspriichen und
aktuellen und zukilinftigen Nutzerverhalten zu entwickeln sind.

Nachhaltigkeitsbewertungssysteme

Um Nachhaltigkeit von Bauwerken und AufRenanlagen greifbar zu gestalten, wurden Systeme
zur Bewertung entwickelt. Jedes System funktioniert fur den jeweiligen
Betrachtungsgegenstand, da kein ,absolutes Konzept in Kriterien oder Indikatoren (LANG
2003) Nachhaltigkeit fassbar machen kann.

Nachhaltigkeit kann mit internationalen Zertifikaten bewertet werden (Auszug):

= USA: U.S. Green Building Council, LEED-Zertifizierung, Sustainable Site Initiative
(Sites)

= Frankreich: Association HQE, HQE-Zertifizierungssystem

= England: U.K. Green Building Council, BREEAM-Zertifizierungssystem

= Japan: Japan Sustainable Building Consortium, CASBEE-Zertifizierungssystem

= Australien: Greenhouse Challenge Plus

Diese Systeme sind flir Sportfreianlagen unbrauchbar, da die Kriterien nicht auf die
Bedurfnisse dieser Anlagen ausgerichtet sind.

Normen zur Nachhaltigkeit von Bauwerken (DIN EN 15643 in den Teilen 1 - 4, DIN EN 15804,
DIN EN 15942, DIN EN 15978 und DIN EN 16309) sowie zum Umweltmanagement (z. B. DIN
ISO 14040, DIN ISO 14044) sind nicht zur Bewertung der Nachhaltigkeit von Sportfreianlagen
geeignet, da sie nicht auf diese eingehen und andere Anspriiche haben.
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Bewertungssystem Nachhaltiges Bauen (BNB)

Dieses Bewertungssystem gliedert sich in sechs Hauptkriteriengruppen nach den Qualitaten
des nachhaltigen Bauens. Diese Hauptkriteriengruppe werden mit einer festgelegten
Gewichtung zu einer Gesamtnote verrechnet. Die Bewertung selbst erfolgt mittels Kriterien.
Diese werden wiederum in einer Kriteriengruppe gefasst. Mehrere Kriteriengruppen bilden
eine Hauptkriteriengruppe. In den Kriterien-Steckbriefen sind die Zielsetzung und die positive
Wirkungsrichtung beschrieben sowie die jeweilige Bewertungsmethode erlautert. Die Kriterien
bewerten mit qualitativen oder mit quantitativen Methoden, da nicht alle
Nachhaltigkeitsaspekte mit mess- und berechenbaren Groflen zu berechnen sind. Erganzend
werden die Kriterien nach ihrer Relevanz von 1 bis 3 gewichtet.

Ferner ist in den Kriterien-Steckbriefen angeben:

= in welcher Phase des Lebenszyklus das Kriterium wirkt, wenn es nicht fir den
gesamten Lebenszyklus relevant ist,

= in welcher Phase der Planung das Kriterium zu berlcksichtigt ist,

= ob es sich um eine lineare Bewertung, Qualitatsstufen oder Checklisten handelt und

= wer der Verantwortliche ist.
(vgl. BMVBS 2011)

Jedes Kriterium hat seinen eigenen Bewertungsmalistab, der maximal 100 Punkte betragen
kann. Zur Erfallung des nachhaltigen Mindeststandards sind 10 Punkte zu erreichen.

Weitere Arbeiten zu Sportfreianlagen

Vorhandene Arbeiten zu Sportfreianlagen betreffen (berwiegend MalRnahmen und
Empfehlung zur Nutzung, zu technischen Anforderungen und zur Wirtschaftlichkeit einer
Sportfreianlage sicherzustellen (vgl. u.a. ULENBERG 2006, GELLERT et al. 1986, SCHLESIGER
2011, DIN 18035 Teil 1-7).

Andere Arbeiten befassen sich mit Moglichkeiten der Finanzierung von Sportanlagen (vgl.
BARTELS 2008, HARTH 2005 u.a.) oder mit dem nachhaltigen Sportstattenmanagement von
Sporthallen, sogenannten geschlossenen Sportanlagen (ERIG et al. 2015).

Nachhaltigkeitsstrategien fur Sportanlagen, wie vom Bundesinstitut fur Sportwissenschaften
(BISp) oder dem Deutschen FuRRballbund (DFB) sind sehr allgemein gefasst und haben andere
Schwerpunkte. Es existieren keine nutzbaren Kriterien zur Bewertung der Nachhaltigkeit von
Sportfreianlagen.

Das Projekt ,Kostenminderung und Ressourcenschutz im Sport - Aufbau eines Netzwerkes
nachhaltiger Sportstattenbau durch Beratung sowie Aus- und Fortbildung® vom
Landessportbund Hessen e.V. und dem Deutschen Olympischen Sportbund, geférdertet von
der DBU (2004-2008), befasst sich mit der Entwicklung eines Internetauftritts (vgl.
www.sportstaetten.info). Hier wird ein Informationsaustausch zwischen Herstellern und
Betreibern/Planern von Sportanlagen aller Anlagentypen vorangetrieben. Erganzend wird ein
sog. Oko-Check von den Landessportbiinden angeboten, der aber nicht die Aufgabe noch den
Umfang eines Nachhaltigkeitsbewertungssystems umfasst.

Das Projekt ,Sportplatzdschungel“ der Griinen Liga Berlin e.V. befasst mit ,Grinflachen, die
die Sportstatten umgeben. [Diese] kénnen flir heimische Tier- und Pflanzenarten ein wertvolles
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Biotop sein, die es zu entdecken oder zu entwickeln gilt.“ (MILLER 2012). Diese Projekt stellt
nur einen kleinen Teilbereich der Okologie dar, der in einem Nachhaltigkeitssystem zu
betrachten ist.

1.5 Forschungsansatz

Die drei Elemente Kriterien-Steckbriefe, Baustoff-Bewertungskatalog und Standardplanung
sind von der Hochschule Osnabruck in einem Leitfaden zusammen gestellt. Dieser Leitfaden
bildet das Bewertungssystem nachhaltige Sportfreianiage.

Die kooperierenden Unternehmen sind in alle Projektphasen eingebunden. Die fmsc GmbH,
ein Consulting-Unternehmen in der Nachhaltigkeitsbewertung, unterstitzt primar die Analyse
bestehender Bewertungssysteme. Der Wairttembergische Landessportbund (WLSB)
kooperiert bei der Nutzerbefragung. Das Labor Lehmacher | Schneider, als Pruflabor fir den
Sportstattenbau, hilft bei den Lebenszyklusanalysen und den Langzeituntersuchungen
insbesondere zum Baustoff-Bewertungskatalog. Die Partner Ulenberg - lllgas Landschafts-
architekten und a°blue GmbH sind kompetenten Partner zur Unterstitzung der
Standardplanungen. Das Unternehmen Haltern und Kaufmann GmbH verfligen Uber
langjahrige Erfahrungen, welche sie in der Praxistest-Phase zur Verfiigung stellen.

Zur weiteren Unterstltzung stehend sogenannte Wissensexperten in einem Begleiterkreises
zur Verfigung. Der Begleiterkreis hat sich wahrend der Projektphase viermal getroffen.

Wissensexperten

ADS Geschéftsstelle Bund Deutscher Landschaftsarchitekten bdla
Herr Dieter Krause Herr Markus Gnuchtel

Dortmund Dusseldorf

Bundesinstitut fir Sportwissenschaften Deutscher Olympischer Sportbund,

Herr Peter Ott / Herr Michael Palmen Herr Andreas Klages

Bonn Frankfurt am Main

Hochschule Minchen Herr Niclas Stucke

Frau Prof. Dr. Natalie ERig / Frau Simone Wuppertal

Magdolen

LandesSportBund Niedersachsen e.V. Landessportbund Nordrhein-Westfalen e.V.
Herr Dirk Weidelhofer Herr Achim Haase

Hannover Duisburg

OFD Karlsruhe Bundesbau Baden-Wirttemberg

Herr Roland Schmidt

Freiburg
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2 Das Bewertungssystem nachhaltige Sportfreianlage

2.1 Allgemeine Grundsatze zur Anwendung des Bewertungssystems
Von der Projektgruppe sind allgemeine Grundsatze zum Anwendungsbereich, zur Zielgruppe
des Bewertungssystems und zum Punktesystem festgelegt worden.

Anwendungsbereich

Das Bewertungssystem nachhaltige Sportfreianlage ist priméar fur die Planung von Neu- und
Umbauprojekten des Breitensports gedacht. Andere Anwendungsbereiche sind im Einzelfall
zu prufen. Die Sportfreianlage ist nach DIN 18035-1 Ausgabe: 2003-02 definiert als eine:

,Freianlage, die sowohl dem organisierten Wettkampfsport nach den national und
international vereinbarten Regeln der Sportfachverbande als auch den nicht
wettkampforientierten, regeloffenen Sport-, Bewegungs- und Freizeitaktivitaten dient.
Ein Sportplatz besteht in der Regel aus der nutzbaren Spiel- und Sportflache mit ihren
regelgerechten Grol3spielfeldern, Kleinspielfeldern und Leichtathletikanlagen sowie den
Flachen und Anlagen fir regeloffene Bewegungs- und Ubungsformen, aus
Zusammenfassungen dieser regelgerechten und regeloffenen Flachen und Anlagen und
aus den erforderlichen Erganzungsflachen.” (DIN 18035-1: 2003-02, S. 4)

Der Definition, dass Spiel- und Sportflache, Erganzungsflachen, Wege und sonstige Flachen
auf der Liegenschaft zur Sportfreianlage gehdren, folgt der Projektgruppe. Nicht dazu gehoren
Wege zur Sportanlage, Vegetationsflachen aullerhalb des Sportfreianlagengelandes und
Gebaude. Da Sportfreianlagen einen Einfluss in die Umgebung haben und auch von der
Umgebung beeinflusst werden, kénnen Bereiche, die nicht zur Sportfreianlage gehdren,
trotzdem eine Wirkung auf einzelne Kriterien-Steckbriefe haben, z. B. 6.2.2 Einbindung in die
Umgebung. Aus diesem Grund werden diese Flachen in der Standortqualitdt mit beachtet.
Nicht betrachtet werden - in Anlehnung an DIN 18035, Teil 1 - Golf- und Wassersportanlagen
sowie Reitwege.

Eine Unterscheidung in verschiedenen Anlagentypen (z. B. Wettkampfanlage oder
Grolispielfeld) oder nach der Art der Sportfreianlage (z. B. flr Ful3ball, Hockey oder Tennis)
scheint der Projektgruppe nicht zielversprechend. Vielmehr erfolgt eine Differenzierung nach
den Belagsarten, da diese eine deutliche Abgrenzung zu anderen Freianlagen darstellen. Eine
Sportfreianlage ist demnach eine Liegenschaft, deren Hauptfunktion in der sportlichen Aktivitat
liegt. Jedoch sind weitere Funktionen wie z. B. Aufenthalt, Geselligkeit und Umweltschutz
sowohl auf den Sportflachen als auch auf den Erganzungsflachen zu berlcksichtigen.

Zielgruppe des Bewertungssystems

Die Zielgruppe des Bewertungssystems sind Fachplaner fiir Sportfreianlagen bei Neubau- und
Umbauvorhaben. Mit Hilfe der Kriterien-Steckbriefe, dem Baustoff-Bewertungskatalog und der
Standardplanung sollen sie ein Instrument an die Hand gereicht bekommen, welches eine
langfristige Nutzung fordert. Ein friihzeitiges Uberdenken von Alternativen soll helfen
gesicherte Entscheidungen zu treffen und kurzfristige und/oder kostenintensive Lésungen, die
z. B. aus Unachtsamkeit oder Unkenntnis entstehen, sind zu vermindern oder zu vermeiden.
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Punktesystem

Das Ziel des Bewertungssystems liegt nicht darin, dass bei jedem Kriterium 100 Punkte
erreicht werden sollen. Zum Erreichen des Zertifikats Bronze werden mind. 50 % der
Gesamtpunkte bendtigt, fur Silber mind. 65 % und fur Gold mind. 80 % (vgl. Abschnitt 2.2).
Zudem ist das Erreichen von 100 Punkten bei jedem Kriterium schwer umzusetzen, da die
Kriterien zueinander in Divergenz stehen. Ein Abwagungsprozess zwischen den Bedurfnissen
des einen Kriteriums mit den Anforderungen eines anderen Kriteriums ist notwendig (vgl.
Abschnitt 5).

2.2 Kiriterien-Steckbriefe

Die Kriterien-Steckbriefe des Bewertungssystems nachhaltige Sportfreianlage sind der
Systematik des BNB-Systems nachempfunden. Dies bedeutet, dass die Kriterien selbst in
Kriteriengruppen und diese wiederum in Kriterienhauptgruppen, den sog. Qualitaten, aufgeteilt
sind.

Qualitaten des Nachhaltigen Bauens

Wichtig fur das Gesamtergebnis und dementsprechend fur das zu erreichende Zertifikat ist die
Gewichtung der Qualitdten. Der Rat fir nachhaltige Entwicklung konstatiert, dass
,Umweltgesichtspunkte gleichberechtigt mit sozialen und wirtschaftlichen Gesichtspunkten zu
beriicksichtigen® sind. Daraus ergibt sich, dass die drei Sdulen der Nachhaltigkeit — Okologie,
Okonomie und Soziale — im Bewertungssystem nachhaltige Sportfreianlage gleichgewichtet
werden (je mit 20 %).

Die technische Qualitat und die Prozessqualitat sind entscheidend fir die langfriste Nutzung
und Dauerhaftigkeit der Anlage, da die Prozesse vor, wahrend und nach dem Bau der
Sportfreianlage zu beachten sind und in Korrelation zu den technischen Losungen stehen. Die
beiden Querschnittsfunktionen Prozesse und Technik flieken jeweils mit 17,5 % in das
Gesamtsystem ein (vgl. Abbildung 4).

Okologische Okonomische Sozial-funktionale
Qualitat (20 %) Qualitat (20 %) Qualitat (20 %)

Technische Qualitat (17,5 %)
Prozessqualitat (17,5 %)

Standortqualitat (5 %)

Abbildung 4: Qualitdten des Bewertungssystems nachhaltige Sportfreianlage
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Die Standortqualitat wird wie beim BNB AufRenanlagen von Bundesliegenschaften, mit in die
Berechnung einbezogen, da der Standort eine besondere Bedeutung auf die Erreichbarkeit
und somit auch auf die Nutzung hat. Auch der umgekehrte Einfluss wird beachtet, z. B. auf
Anwohner, andere Sportangebote und Grunflachen. Die Standortqualitat hat einen Anteil von
funf Prozent am Gesamtergebnis. Dies kann zunachst gering wirken, jedoch gibt es in der
Qualitat nur vier Kriterien, so dass das Ergebnis relativiert ist.

Auf eine Qualitat Sportfunktion, wie sie im Leitfaden Nachhaltiger Sportstattenbau beschrieben
ist, wurden bewusst verzichtet, da alle Kriterien des Bewertungssystems nachhaltige
Sportfreianlage die Besonderheiten dieser und dadurch auch die sportfunktionalen
Anforderungen berticksichtigen.

Entwicklung der Kriterien-Steckbriefe
Die Kriterien-Steckbriefe selbst gliedern sich in Anlehnung an das BNB in:

= |nhalt und Zielsetzung,

= Beschreibung,

=  Bewertung,

= Beschreibung der Methode,

=  Dokumente, Normen und Richtlinien,

= Fachnormen und Anwendungshilfen,

=  Wechselwirkungen zu weiteren Kriterien,

= Fur die Bewertung erforderliche Unterlagen,
= Hinweise und Bewertung und

= Bewertungsmethode.

Die Inhalte der Kriterien-Steckbriefe ergeben sich aus Modifikationen vorhandenen Kriterien-
Steckbriefen anderer Bewertungssysteme sowie der Definition neuer Kriterien anhand von
Literaturrecherchen zu Sportstatten sowie einer Expertenbefragung beim Auftaktworkshop.
Hierbei sind die Kooperationspartner und Wissensexperten zu neuen Kriterien befragt worden
(vgl. Anhang 1).

Bei den vorhandenen Bewertungssystemen wurden folgende untersucht:

= BNB Buro- und Verwaltungsgebaude,

= BNB Aullenanlagen von Bundesliegenschaften,
=  BNB Unterrichtsgebaude,

= BNB Laborgebaude,

= DGNB Stadtquartiere,

= BREEM,
= LEED ND und
= SITES.
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In einem ersten Schritt ist eine Auswahl der Kriterien aus den anderen Bewertungssystemen
fir einen mdglichen Einsatz im Bewertungssystem nachhaltige Sportfreianlage durchgeflihrt
worden. Hierbei sind die Kriterien nach folgenden drei Parametern bewertet:

= Prinzipielle Eignung fur Sportfreianlagen hinsichtlich Relevanz und Zielsetzung,
= Praktikabilitat der Bewertungsmethode fir Sportfreianlagen und
= Kriterien-Titel vielversprechend, Bewertungsmethode jedoch nicht.

Die Bewertung selbst erfolgt mit vier Mal3staben. Diese sind:

= Ausschluss (-),

=  Anhaltspunkt zur weiteren Bearbeitung (#),
=  Sollte-Kriterium (+) und

= Muss-Kriterium (++).

Wenn ein Kriterium in zwei oder drei Parametern mit "Ausschluss (-)" bewertet ist, wird es nicht
in die Auswahlliste zur Erstellung des Bewertungssystems nachhaltige Sportfreianlage
aufgenommen. Hat ein Kriterium jedoch mind. zweimal die Bewertung "Sollte (+)" erhalten, ist
es aufgenommen. Ein einmaliges "Muss (++)" fuhrt trotz zwei neutraler Bewertungen zur
Aufnahme in die Aufnahmeliste. Eine Uberwiegende Bewertung mit ‘Anhaltspunkte (#)
bedeutet, dass dieses Kriterium im weiteren Verlauf zu untersuchen ist. Eine Aufnahme in das
Bewertungssystem ist denkbar, jedoch kann zum Zeitpunkt der Priifung nicht bestatigt werden.
Die Bewertungslisten sind im Anhang 2 enthalten.

Die Ubertragung der internationalen Kriterien auf Sportfreianlagen stellt sich als schwierig dar,
da diese Bewertungssysteme in einem anderen Kontext erstellt wurden.

Um die Anforderungen der Sportfreianlagen bestmoglich in den Kriterien-Steckbriefen
wiederzugeben, ist neben der Expertenbefragung die einschlagige Literatur zu untersuchen.
Insbesondere folgende Veroffentlichungen sind bericksichtigt (Auszug):

= BISp (2014): Leitfaden Nachhaltiger Sportstattenbau — Kriterien fir den Neubau
nachhaltiger Sporthallen

= DOSB (2009): Nachhaltiges Sportstattenmanagement

= DFB (2011): Sportplatzbau und -erhaltung

= DGV (2014): Golf&Natur — Mehr Qualitat - Mehr Spielfreude - Mehr Zukunft. Handbuch

= dvs (2010): Memorandum zur kommunalen Sportentwicklungsplanung

= FLL (2014): Sportplatzpflegerichtlinie

= HOMOLLE, A. (2004): Vergleichende Kostenbetrachtung iber Bau und Unterhaltung von
Sportbéden im Freien, Diplomarbeit, Hochschule Osnabrlick

=  KAHLER, R., J. Ziemainz (2012): Sportraume neu denken und entwickeln.

= NIESEL, A.: Nachhaltigkeit im Landschaftsbau, unveroffentlichtes Manuskript.

= RUTTEN, A., S. NAGEL, R. KAHLER (2014): Handbuch Sportentwicklungsplanung

= SCHULER, D., H. STAHL (2008): Okobilanz fiir den Vergleich der Umweltauswirkungen
von Natur- und Kunstrasenspielfeldern. Hrsg.: Oko-Institut e.V.

=  WETTERICH, J., S. ECKL, W. SCHABERT (2009): Grundlagen zur Weiterentwicklung von
Sportanlagen. Hrsg.: BISp
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Erganzend sind Hersteller von Kunststoffrasen, Kunststoffbelagen und Beleuchtungen zu
einem Workshop eingeladen worden, um bei der Definition von Parametern fur die Kriterien-
Steckbriefe ,Risiken fir die lokale Umwelt* und ,Beleuchtung zu unterstiitzen. Hier fehlen in
der Literatur Veroffentlichungen, die gesicherte Bewertungen der Sportfreianlagenbelage
sowie der Beleuchtung der Sportfreianlage zulassen. Bei diesem Workshop sind verschiedene
Malstabe zur Bewertung in den betreffenden Kriterien-Steckbriefen herausgearbeitet worden.

Das Ziel bei der Auswahl der Kriterien liegt in der Definition der wichtigen Kriterien, die die
nachhaltige Entwicklung und ganzheitliche Planung von Sportfreianlagen bestmdglich
abbilden. Das Bewertungssystem soll nicht durch unzahlige Kriterien Gberfrachtet werden, da
eine Vielzahl an Kriterien die praktische Anwendung nicht fordert. Das Bewertungssystem
nachhaltige Sportfreianlage enthalt 35 Kriterien-Steckbriefe, die sich zu folgenden Anteilen auf
die sechs Qualitaten aufteilen:

= 7 Kriterien-Steckbriefe der 6kologischen Qualitat,

= 4 Kriterien-Steckbriefe der 6konomischen Qualitat,

= 7 Kriterien-Steckbriefe der sozial-funktionalen Qualitat,
= 6 Kriterien-Steckbriefe der technischen Qualitat,

= 7 Kriterien-Steckbriefe der Prozess-Qualitat und

= 4 Kriterien-Steckbriefe der Standortqualitat.

Bewertung und Gewichtung der Kriterien-Steckbriefe zur Erreichung eines Zertifikats
In Anlehnung an das BNB wird je nach Erfullungsgrad in % bezogen auf das Gesamtsystem
ein Zertifikat in der Qualitatsstufe Gold, Silber oder Bronze erreicht (vgl. Abbildung 5).

100 —

Okologische  Okonomische  Soziale und & | <o 5
Qualitat 20%) = Qualitat @o%)  funktionale Z
Qualitat (20 %) Z % —1
Technische Qualitat (17.5 %) % ~80% ——1 15
Prozessqualitat (17,5 %) =
'E —65% 2.0 Q

Standortmerkmale (5 %) £ = %z%‘@

~50% 3.0

Abbildung 5: Erflllungsgrad in % bezogen auf das Gesamtsystem (verandert nach BMVB 2011).

Vergleichbar mit einer Nutzwertanalyse sind die einzelnen Kriterien-Steckbriefe mit einem
sogenannten Bedeutungsfaktor zwischen 1 und 3 gewichtet. Dies ist notwendig, um
Divergenzen in der Bewertung zu vermindern. So ist z. B. die Einbindung in die Umgebung mit
1 gewichtet. Hingegen sind die Kriterien der Ressourceninanspruchnahme (Wasser, Boden
und Energie flr Beleuchtung) zur Erhohung des Ressourcenschutzes mit 3 gewichtet. Einen
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Uberblick zu den Anteilen der einzelnen Kriterien am gesamten Bewertungssystem ist dem
Anhang 3 zu entnehmen.

Neben der Bedeutungszahl ist bei jedem Kriterium die relevante Lebensphase angegeben.
Diese beschreibt, wann das Kriterium wirkt. Es ist nicht der Zeitpunkt der Bewertung, sondern
der Zeitraum der Wirkung beschrieben. Einige Kriterien der Planung betrachten den gesamten
Lebenszyklus der Sportfreianlage wie z. B. die Lebenszykluskosten. Hingeben andere wirken
wahrend der Errichtung, der Nutzung oder beim Ruckbau. Beispiele hierfur sind in der
Prozess-Qualitat zu finden. Die Kriterien der Hauptgruppe ,Qualitat der Planung® beziehen
sich auf die Planung und Errichtung einer Sportfreianlage. Die Kriterien der Hauptgruppe
»=Qualitat der Bewirtschaftung“ haben den Schwerpunkt Nutzung. Wie der Titel des Kriteriums
.Ruckbau, Trennung und Verwertung“ bereits verrat, liegt hier eine Bewertung der
Ruckbaufahigkeit in Hinblick auf die Trennung und Verwertung der Baustoffe vor.

Erganzend wird auch der Zeitraum der Nachweisfihrung angegeben. Es wird zwischen funf
Zeitraumen der Nachweisflihrung unterschieden. Diese sind:

. Projektentwicklung, z. B. das Kriterium ,Bestandsaufnahme und Projektvorbereitung®,
. Planung, z. B. das Kriterium ,Integrative Planung®,

= Ausschreibung und Vergabe, z. B. das Kriterium ,Qualitat der Planung®,

= Errichtung, z. B. das Kriterium ,Baustelle/Bauprozess* und

= Ubergabe und Nutzung, z. B. das Kriterium ,Anpassungs- und Umnutzungsfahigkeit".

Ferner ist zu definieren, wer fur die Erstellung der Nachweise verantwortlich ist. In der Regel
unterstltzt ein Nachhaltigkeits-Berater bei der Erstellung der Zertifikate. Damit dieser die
Zertifizierung durchfiihren kann, benétigt er von unterschiedlichen Quellen Informationen.
Diese kann er entweder direkt vom Bauherren, vom Planer bzw. Fachplaner oder anderen
Experten erhalten.

Weiter gibt es flr jedes Kriterium einen Grenz-, Referenz- und einen Zielwert. Der Zielwert ist
die maximale Bewertung und entspricht 100 Punkten in diesem Kriterium. Der Referenzwert,
welche als Mindeststandard anzusehen ist, liegt bei 50 Punkten und der Grenzwert, welcher
fur jedes Kriterium mindestens nachzuweisen ist, liegt bei 10 Punkten (vgl. BMVBS 2011).

Erreicht werden kann der Grenz-, Referenz- und Zielwert mittels Berechnungsvorschriften.
Diese ergeben sich entweder aus einer linearen Bewertung, aus Qualitatsstufen oder aus einer
Checkliste. Bei der linearen Bewertung gibt es quantifizierbare Formel, bei denen mittels
Interpolation die Ergebnisse in ein Anforderungsniveau umgerechnet werden. Qualitatsstufen
werden haufig bei Konzepten angewendet. Hier sind verschiedene Szenarien denkbar, z. B.
ein Konzept ist umfassend entwickelt (volle Punktzahl), ein Konzept ist nur in seinen
Grundzigen entwickelt (halbe Punktzahl) oder ein Konzept ist tberhaupt nicht entwickelt
(keine Punkte). Bei einer Checkliste sind einzelne Punkte abgefragt. Die erreichten Punkte der
Checkliste werden addiert und in ein Anforderungsniveau umgerechnet.
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Aufbau und Wechselwirkungen der Kriterien-Steckbriefe

Die Kriterien-Steckbriefe haben einen einheitlichen Aufbau. Am Anfang eines jeden Kriterien-
Steckbriefs werden zunachst der Inhalt und die Zielsetzung kurz beschrieben. Aufbauend
erfolgt eine Beschreibung des Kriteriums. Bei der Beschreibung der Bewertungsmethode wird
definiert, ob es sich um eine lineare Bewertung, um Qualitatsstufen oder um eine Checkliste
handelt und wie die Bewertung vorzunehmen ist.

Einige Kriterien-Steckbriefe sind in der Basis aus Regelwerken, Fachinformationen und
Anwendungshilfen entstanden und Uber deren Standards entwickelt. Diese Regelwerke,
Fachinformationen und Anwendungshinweise sind als Quelle angegeben, so dass der
Nachhaltigkeits-Bewerter oder ein anderer interessierter Leser die Mdglichkeit erhalt, sich zu
informieren. Abschliefiend werden, soweit notwendig, Angaben zu erforderliche Unterlagen
zur Bewertung und zu Hinweisen gegeben.

Da die Kriterien-Steckbriefe einer Nachhaltigkeitsbewertung auch im Konflikt zueinander
stehen konnen, sind die Wechselwirkungen anzugeben. Diese kdnnen positiv, neutral als auch
negativ ausfallen. Die Zusammenhange lassen sich gut tabellarisch darstellen. Zwei Kriterien,
die sich gegenseitig positiv starken erhalten ein ,+“ (symmetrische Komplementaritat).
Kriterien die in gegenseitiger Konkurrenz stehen ein ,-“ und Kriterien, die keinen Einfluss
aufeinander haben eine ,0“. Hierbei ist es moglich, dass ein Kriterium einen positiven Einfluss
auf ein zweites Kriterium hat, das zweite Kriterium jedoch nur einen neutralen Einfluss auf das
erste (asymmetrische Komplementaritat). Im Anhang 4 sind die Wechselwirkungen der
Kriterien-Steckbriefe des Bewertungssystems nachhaltige Sportfreianlage ersichtlich.

Beschreibung der Kriterien-Steckbriefe
Die Kriterien-Steckbriefe selbst sind im Anhang 5 enthalten. Folgend ist ein Uberblick iber die
Kriterien nach den sechs Qualitaten gegeben.

Okologische Qualitit

Die 6kologische Qualitat besteht aus den beiden Kriterien-Gruppen ,Wirkung auf die globale
und lokale Umwelt* und ,Ressourceninanspruchnahme®. Die erstgenannte Kriterien-Gruppe
beschreibt die Okologische Wirkung. Hierbei wird ein hoher Anteil von Grin- und
Vegetationsflachen auf der Sportfreianlage als gut bewertet, da sich dieser positiv auf die Co.-
Bindung und die Luftverbesserung auswirkt.

Das Kriterium ,Risiko fur die lokale Umwelt* befasst sich mit méglichen Gefahren, die von den
verschiedenen Sportfreianlagen-Beldgen wahrend der Herstellungs- oder Nutzungsphase
ausgehen konnen. Aktuell ist das Thema polycyclische aromatische Kohlenwasserstoffe
(PAK) in der Fachliteratur diskutiert (z. B. KALBE 2015). Einzuhaltende PAK-Ho&chstwerte
kénnen z. B. aus dem PAK Leitfaden flir Gefahrdungsbeurteilung und Kategorisierung bei
Spielzeug abgeleitet werden. Weitere Anforderungen ergeben sich aus den RAL Giitezeichen
515/1, 515/2, 943 und 944 sowie der BBodSchV und Untersuchung zur Umweltvertraglichkeit
von Kunststoff- und Kunststoffrasenbelagen auf Sportfreianlagen (KALBE et al. 2012). Analog
wird im Bereich des Sportrasens der Einsatz von Dingemittel und Pflanzenschutzmittel sowie
die Verwendung von gutetberwachten Baustoffen fir Tennenbeldge betrachtet.
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Im Kriterium ,Vegetation, insbesondere Geholze” sind zum einem Bestandsgeholze bewertet.
Zum anderen wird flr die Neupflanzung eine Baumliste mit fir die Sportfreianlage geeigneten
Geholzen angeboten, um eine funktions- und standortgerechte Neupflanzung zu gewahrleiten.
Zu beachten ist hierbei die sogenannte ,baumfreie Zone“. Gemal Empfehlung des DFB (2011,
S. 17) sollen Gehdlze mind. 20 m vom Spielfeldrand entfernt stehen. Der Abstand von Baumen
zur Sportflache ist abhangig von der Baumart und sollte nach der Baumliste auszuwahlen.

Das Kriterium ,Biologische Vielfalt und Vernetzung“ befasst sich mit dem Schutz und der
Entwicklung der Biodiversitat.

Die Kriterien-Gruppe ,Ressourceninanspruchnahme® befasst sich mit dem Ressourcen-
verbrauch von Wasser, Boden und Energie fur die Sportflachen und Wegebeleuchtung. Beim
Wasserverbrauch werden die ausgewahlten Stoffe und Bauteile, die Steuerung der
Anlagentechnik, die Qualitat des Bewasserungswassers sowie die Wasserherkunft bewertet.
Erganzend werden beim Boden der Bodenschutz bei der Instandhaltung, das Vorhandensein
eines Bodengutachtens sowie ein Konzept zum Bodenschutz auf der Baustelle erwartet. Bei
der Beleuchtung ist in Wegeflachen und Sportflachen zu unterscheiden. Zur Definition der
Bewertungsmalstdbe der Beleuchtung dienen insbesondere die Hinweise zur Messung,
Beurteilung und Minderung von Lichtimmissionen der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fir
Immissionsschutz (LAI). Die Befragung der Nutzer (vgl. Abschnitt 2.5) zeigt eine hohe
Bereitschaft flir die Anwendung von Bewegungs- und Prasenzbeleuchtung auf den
Wegeflachen. Des Weiteren sind in einem Beleuchtungskonzept Raumaufhellung, Blendung
und Malinahmen zur Schutz von Végeln und Insekten zu bearbeiten.

Okonomische Qualitét

Die 6konomische Qualitat besteht aus den beiden Kriterien-Gruppen ,Lebenszykluskosten®
und ,Werterhalt und -entwicklung®. Bei den ,Lebenszykluskosten“ werden die ,Kosten der
Sportfreianlage im Lebenszyklus® und die ,Flacheneffizienz - Kosten pro Spielstunde”
berechnet. Das Ziel des erstgenannten Kriteriums liegt in der Optimierung der Gesamtkosten.
Hierbei ist auch die entscheidende Frage nach der Belagsauswahl fir das Grofispielfeld zu
beantworten. Wichtig ist, dass die Antwort nach Bedarf und Nutzungsintensitat getroffen wird,
so dass eine Optimierung der Kosten pro Spielstunde erfolgen kann.

Die Flacheneffizienz ist mittels der Kosten pro Spielstunde als Division der jahrlichen Kosten
und den Spielstunden pro Jahr zu ermitteln.

Die Kritierien-Gruppe ,Werterhalt und -entwicklung“ beschreibt die ,Finanzierungsoptionen in
der Herstellungs- und Nutzungsphase®. Hier ist ein Kosten- und Finanzierungsplan mit der
Analyse von Finanzierungsoptionen zu erarbeiten. Zudem ist bei der ,Wertentwicklungs-
planung“ ein Konzept zur Wertentwicklung zu planen.

Soziokulturelle und funktionale Qualitét

Die soziokulturelle und funktionale Qualitat besteht aus den beiden Kriterien-Gruppen
,Gesundheit, Behaglichkeit und Nutzerzufriedenheit” und ,Funktionalitat‘. Ergédnzungsflachen
einer Sportfreianlage bieten das Potenzial als Erholungs- und Aufenthaltsflache auch
aulerhalb der sportlichen Aktivitat. Zudem konnen auf diesen Flachen weitere Sportangebote
installiert sein, zum Beispiel aus dem Gesundheits- und Fitnesssportbereich, welche die
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Attraktivitat der Sportfreianlage fordern kann. DarUber hinaus sind Flachen und Raume fir die
Unterbringung von Sport- und Pflegegeraten einzuplanen.

Zur Foérderung der Gesundheit, Behaglichkeit und Nutzerzufriedenheit werden die Kriterien
Vandalismuspravention und Sicherheit bewertet. Bei Erstgenanntem ist ein Konzept zur
Vandalismuspravention notwendig. Beim Zweitgenannten wird die objektive und subjektive
Sicherheit behandelt. Hierfur ist ein Sicherheitskonzept fir die Nutzer zu erarbeiten, welches
das subjektive Sicherheitsempfinden und den Schutz vor Ubergriffen bedenkt.

Die Kriterien-Gruppe ,Funktionalitat® bewertet die Anpassungs- und Umnutzungsfahigkeit
einer Sportfreianlage indem ein Konzept zu arbeiten ist, welches Nutzungsanforderungen und
sogenannte optionale Bauweisen berlcksichtigt.

Die ,6ffentliche Zuganglichkeit einer Sportfreianlage ist im Sinne der Nachhaltigkeit als positiv
zu bewerten, da die Sportfreianlage nicht nur den Vereinsmitgliedern, sondern auch den
Individualsportlern zur Verfigung steht. Damit die 6ffentliche Zuganglichkeit nicht den beiden
Kriterien ,Vandalismuspravention und ,Sicherheit® entgegensteht, ist ein Konzept zu
entwickeln, welches diese unterschiedlichen Bedurfnisse in Einklang bringt.

Erganzend bericksichtigt das Kriterium ,Barrierefreiheit und Orientierung®, ob die
Sportfreianlage barrierefrei angelegt ist und Angebote fiur den behindertengerechten Sport
geschaffen sind.

Das Kriterium ,Fahrradkomfort® bewertet den Ort und die Anzahl von Fahrradstellplatzen und
soll Anreize zur Anreise mit dem Fahrrad schaffen. Nichtsdestotrotz ist eine Betrachtung der
Anreise mit dem motorisierten Individualverkehr (MIV) unumganglich. Dies wird im Kriterium
6.1.2 bearbeitet.

Technische Qualitét

Die Querschnittsfunktion ,Technische Qualitat® teilt sich in die Kriterien-Gruppen ,Baustoffe
und Bauweisen® und ,Technische Ausfihrung®. ,Nachhaltige Stoffe und Bauweisen“ zeichnen
sich durch einen geringen Ressourcenverbrauch, einer hohen Wiederverwendungsrate von
Baustoffen und einer hohen Verwendung von Recyclingbaustoffen aus.

Das Kriterium ,Abfall — End of life: Rickbau, Trennung und Verwertung“ weist darauf hin, dass
bereit zum Zeitpunkt der Planung, die Demontage inkl. der anfallenden Stoffe und Bauteile zu
bertcksichtigen sind. Ein entsprechendes Abfallkonzept ist zu erstellen.

Das Kriterium ,Abfall — Verwertung und Entsorgung in der Nutzungsphase® berticksichtigt den
organischen und anorganischen Abfall wahrend der Herstellungs- und Nutzungsphase. Auch
fur diesen ist ein Konzept zum Stoffkreislauf bereits in der Planungsphase zu entwickeln.

Bei der ,Pflege und Instandhaltung” wird neben der Zuganglichkeit zu pflegenden Bauteilen
und technischen Anlagen auch die Revisionierbarkeit von Bauteilen und technischen Anlagen
untersucht. Zudem ist zu prifen, ob und in welchem Umfang ein Pflege- und
Instandhaltungskonzept vorhanden ist. Ein Pflege- und Instandhaltungskonzept, unter
Berlcksichtigung der Anforderungen von Nutzern, Betreibern und Eigentimern inkl.
Betrachtung des Ressourcenverbrauchs und Kostenschatzung, ist fir die gesamte
Sportfreianlage zu entwickeln. Hierbei sind Art, Umfang und Zeitpunkt der Leistungen
individuell fur jede Sportflache festzulegen.
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Ferner ist der Energieverbrauch bei der Herstellung und der Instandhaltung der
Sportfreianlage zu berlcksichtigen. Ein Energiekonzept ist zu erstellen, indem der Einsatz von
energieeffizienten Maschinen und Geraten fir die Pflege und Instandhaltung als
Voraussetzung und Absichtserklarung festgehalten wird.

Ein besonders wichtiges Kriterium ist die ,Sportfunktion und Nutzung“ mit der Durchfihrung
einer Nutzwertanalyse, welche die Lebensdauer, die Nutzungsintensitat und die Hauptsportart
bewertet. Erganzt werden kann diese Nutzwertmatrix um weitere Indikatoren zur
Okonomischen, 6kologischen, soziokulturellen und funktionalen sowie zur technischen Qualitat
(vgl. Abschnitt 2.3). Anknlpfend sind die Eignung der Belagskombinationen sowie die Eignung
von angrenzenden Flachen zu Sportflachen zu untersuchen.

Prozess-Qualitat

Die Kriterien-Gruppen der Prozess-Qualitat beschreiben die Planung, Bauausfihrung und
Bewirtschaftung. In einem ersten Schritt ist eine Bestandsaufnahme und Projektvorbereitung
durchzufiihren. Hierbei sind die Bestandsaufnahme, die Bedarfsbestimmung und die
Zielvereinbarung mit MaRnahmenentwicklung durchzufihren.

Aufbauend bewertet das Kriterium ,Integrative Planung® die Einbeziehung von Beteiligten in
ein integrales Planungsteam und in einen integralen Planungsprozess.

Das Kriterium ,Variantenvergleiche in der Objektplanung® berticksichtigt die Durchflihrung und
Abstimmung von nachhaltigen Variantenvergleichen. In der Bewertungstabelle zum
Variantenvergleich sind verschiedene Indikatoren zu den Qualitaten der nachhaltigen
Sportfreianlage in einer Nutzwertmatrix aufgefihrt und gewichtet. Durch die Bewertung von
mindestens zwei Varianten mit den Noten 1 (trifft nicht zu) bis 4 (trifft vollstadndig zu) lasst sich
die nachhaltigste Variante auswahlen.

Aufbauend befasst sich die ,Ausschreibung und Vergabe“ mit der Integration von
Nachhaltigkeitsaspekten in die Ausschreibung und Vergabe.

Die Kriterien-Gruppe ,Qualitat der Bauausfiihrung“ bewertet im Kriterium ,Baustelle die
Anforderungen an den Bodenschutz beim Bau, z. B. die Bodenart, Bodenfeuchte und flexible
Zeitplanung sowie die Bodenbilanz. Dartiber hinaus sind eine abfall- und larmarme Baustelle
sowie BaumschutzmalRnahmen wahrend der Bauphase einzuhalten.

Zudem erwartet das Kriterium ,Qualitdtskontrolle im Bauprozess® die Durchfihrung von
Qualitatssicherungsmalnahmen als Information Uber die ausgefuhrte bauliche Qualitat und
als Grundlage fur zukunftige bauliche Mal3nahmen.

Abschiel3end wird die ,Bewirtschaftungsqualitat von Sportfreianlagen® mittels der Teilkriterien
Pflegehandbuch, GIS/GRIS und Verkehrssicherheitskonzept bewertet. Die geplante
Nutzungsdauer der Sportfreianlage ist zu berlicksichtigen, um eine zeitliche Anpassung des
Pflegehandbuchs vorab zu planen.

Standortqualitat

Die Standortqualitat besteht aus den Kriterien-Gruppen ,Erreichbarkeit® und ,Einflisse in die
Umgebung“. Bei der Erreichbarkeit wird die Erreichbarkeit fir FuRganger und Fahrradfahrer
bewertet. Zudem wird der offentliche Personennahverkehr (OPNV) mit der N&he der
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nachstgelegenen Haltestelle des OPNV, den Linien des OPNV und der Taktfrequenz
untersucht. Erganzend ist ein Konzept flir den motorisierten Individualverkehr zu entwickeln.

Bei den ,Larmemissionen von Sportfreianlagen” sind Larmbeeintrachtigungen am Immissions-
ort zu mindern, so dass Anwohner und anderen Beteiligte in der Umgebung von der
Sportfreianlagen nicht durch Larmemissionen unndtig intensiv gestért werden. Aus diesem
Grund liegt das Ziel in der Reduzierung der Larmemissionen, also am Ort wo das Gerausch
wirkt. Dies bedeutet vereinfacht, dass eine Sportfreianlage, die weiter entfernt von einem
Wohngebiet liegt, bei diesem Kriterium einen guten Wert erzielt. Somit verhalt sich dieses
Kriterium konkurrierend zum Kriterien-Gruppe ,Erreichbarkeit".

Die ,Einbindung in die Umgebung® befasst sich mit weiteren Sport- und Freizeiteinrichtungen
sowie mit Grin- und Freizeitanlagen. Wenn die Sportfreianlage nicht isoliert, sondern in einen
Gesamtzusammenhang in ihre Umgebung eingegliedert ist, wird dies positiv bewertet.
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2.3 Baustoff-Bewertungskatalog

Datenblatter zur Baustoffbewertung

Zur Erstellung des Baustoff-Bewertungskatalogs sind in einem ersten Schritt die Baustoffe fir
die verschiedenen Sportfreianlagenbelage erfasst worden. Ferner sind Indikatoren zur
Bewertung in Anlehnung an die Okobau.dat, wecobis und Gabi-Software definiert. Ergdnzend
sind folgende Quellen bertcksichtigt:

= DIN EN 15804: Nachhaltigkeit von Bauwerken — Umweltproduktdeklarationen —
Grundregeln flr die Produktkategorie Bauprodukte,

= DIN EN 14877: 2013-12, Kunststoffflachen auf Sportanlagen im Freien -
Anforderungen,

= DIN EN ISO 14040: 2009-11, Umweltmanagement-Okobilanz-Grundsatze und
Rahmenbedingungen ,

= DIN EN ISO 14044: 2006-10, Umweltmanagement-Okobilanz-Anforderungen und
Anleitungen.

Zur Bewertung selbst sind verschiedene Literaturquellen untersucht. Hierzu gehéren u.a.:

. DFB (2006): DFB-Empfehlungen fiir Kunststoffrasenplatze - Fragen und Antworten,

" DFB (2011): Sportplatzbau und —Erhaltung,

" FLL (2014): Sportplatzpflegerichtlinien, Richtlinien fir die Pflege und Nutzung von
Sportanlagen im Freien; Planungsgrundsatze,

. Institut Bauen und Umwelt (2016): http://ibu-epd.com/,

. Kalbe, U; O. Kriger; V. Wachtendorf; W. Berger (2012): Umweltvertraglichkeit von
Kunststoff- und Kunststoffrasenbelagen auf Sportfreianlagen,

. RAL-GZ 515/1 (2013): Tennebaustoffe fir Sportanlagen,

. RAL-GZ 515/2 (2013): Werkseitig hergestellte Rasentragschichtgemsiche und
Baustoffgemische flr Drainschichten flir Sportplatze,

" RAL-GZ 943 (2014): Kunststoffbelage in Sportfreianlagen,

. RAL-GZ 944 (2014): Kunststoffrasensysteme in Sportfreianlagen,

" Schiler, D.; H. Stahl (2008): Okobilanz fiir den Vergleich der Umweltauswirkungen
von Natur- und Kunststoffrasenspielfeldern.

Zusatzliche Erkenntnisse sind durch Untersuchungen, Analysen und Erfahrungen der
Projektgruppe, insbesondere durch das Labor Lehmacher | Schneider, eingebracht worden.

Die Datenblatter des Baustoff-Bewertungskatalogs sind in drei Kategorien aufgeteilt: intensive,
haufige und extensive Nutzung (vgl. SCHULER/STAHL 2008).

Da die im Sportplatzbau verwendeten Baustoffe keine Zulassung besitzen, ist eine Anfertigung
der Bewertungs-Datenblatter mit gesicherten Aussagen nicht moglich. Daten aus den oben
genannten Quellen sind in dem Baustoff-Bewertungskatalog erfasst, z. B. dass das
Versauerungspotenzial einer Rasenflache 22 kg SO, ¢ fir 1000 Nutzungsstunden bei 830 h/a
aufweist und hingegen der Kunststoffrasen 26 kg SO2 ¢q fiir 1000 Nutzungsstunden bei 2.500
h/a hat (vgl. SCHULER/STAHL 2008). Ein gesicherter Vergleich der Daten untereinander kann
nicht getroffen werden, da Referenz- und Grenzwerte fur eine Bewertung fehlen (vgl.
Anhang 6).
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Ebensolch ein Vergleich der Belagssysteme untereinander ist flir die praktische
Planungsarbeit wichtig, so dass die Auswahl einer Belagsart anhand von gesicherten
Indikatoren entlang des Lebenszyklus getroffen werden kann und nicht individuelle Winsche
des Betreibers, des Nutzers oder eines anderen Beteiligten ausschlaggebend sind. Art,
Bauweise und Anforderungen an Sportfreianlagenbeldgen von Nutzern und Betreiber kbnnen
vielfaltig sein. Neben der Auswahl der passenden SpielfeldgrofRe, sind auch der optimale
Belag und die geeignetste Bauweise nach individuellen Anforderungen zu definieren. In
diesem Zusammenhang sind die Sportart sowie die Nutzungsintensitat, die geplante
Lebensdauer und die Instandhaltung zu beachten.

Expertenbefragung: Auswahlmatrix fir die Belagsarten von GroRspielfeldern

Um eine praxisnahe Entscheidung zu erhalten, ist eine Auswahlmatrix fiir die Belagsarten von
Grol3spielfeldern in einem Nachhaltigkeitsbewertungssystem zu entwickeln. Im Rahmen des
Projektes definiert KLEINE-BOSING (2016) eine Beispiel-Matrix, die bei der Entscheidung zur
Belagswahl unterstutzen soll. Hierfur werden Indikatoren nach der o. g. Literatur und den
Kriterien-Steckbriefen erarbeitet und von einem Expertenkreis aus Planern, Betreibern und
Landessportbinden fur die verschiedenen Sportfreianlagenbelagsarten bewertet. Diese oder
eine vergleichbare Auswahlimatrix kann erganzend zur Bestimmung der geforderten
Lebensdauer, der Nutzungsintensitat und der Hauptsportart angewendet werden.

Die Indikatoren fir die Baustoff-Bewertungs-Matrix definieren vier Qualitaten. Diese sind
Okologische, 6konomische, sozial-funktionale und technische Qualitat, wobei sich die
technische Qualitat wiederum in die Sportfunktion, die Schutzfunktion und die technische
Funktion aufteilt. Die folgende Tabelle 3 zeigt die Indikatoren und deren Erlauterungen.

Tabelle 3: Indikatoren und deren Erlauterung zur Auswahlmatrix fir die Belagsarten von Grofispielfeldern
(erweitert nach: KLEINE-BOSING/KATTHAGE 2016).

Indikator Erléduterung Quelle (Auszug)

Wasserbedarf/-verbrauch zur Bedarf an Wasser zur Aufrechterhaltung der  DFB 2011

Unterhaltung Belagsfunktion, der Staubbindung oder der ' DIN 18035 i.T.
Reduzierung der Oberflachentemperatur. FLL 2014

Schadstoffpotential durch Mégliche Auswaschungen von schadlichen | KALBE et al. 2012

Auswaschungen und/oder Stoffen aus den Baustoffen des Belages

Abrieb wahrend des Einbaus oder der Nutzung.

Umweltvertraglichkeit Fallen im Rahmen der Produktion, des DFB 2011

Betriebes oder der Entsorgung Stoffe an, DIN 18035 i.T.
welche sich umweltschadigend auswirken FLL 2014
kénnten. NIESEL 2013
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Indikator Erlduterung Quelle (Auszug)

Ressourcenverbrauch
beim Bau/Baustoffe = Aufwand und Verbrauch an Baustoffen zur | DFB 2011
Errichtung. FLL 2014
NIESEL 2013
in der Unterhaltung = u.a. Full- und Bodenhilfsstoffe, die zur DFB 2011
Aufrechterhaltung eines funktionalen FLL 2014
Belages notwendig sind. NIESEL 2013
Okonomische Qualitit
Lebensdauer des Belages Dauer bis zur notwendigen FLL 2014
Belagserneuerung. NIESEL 2013

Lebenszykluskosten Alle Kosten von Planung, Bau, Betrieb bis FLL 2014
hin zu Rickbau und Entsorgung. NIESEL 2013

Méogliche Nutzungsstunden Nutzungsintensitat, ohne eine wesentliche FLL 2014

Schadigung des Belages aufgrund von DFB 2011
Ubernutzung.

Anfalligkeit gegen Vandalismus Gefahr von Beschadigungen, z. B. Kriterien-
mechanisch oder Brande. Steckbriefe

Akzeptanz der Nutzer Akzeptanz des Belages durch den Nutzer Kriterien-

Steckbriefe
Prestige/AuRenwirkung Wirkung auf Dritte, Image fur Betreiber Kriterien-
und/oder Nutzer Steckbriefe
Ermuadung der Spieler Im Trainings- oder Spielverlauf. DFB 2011
FLL 2014
Einsatzbereitschaft der Spieler Aktivitat der Spieler. DFB 2011
Geringere Einsatzbereitschaft um z. B. FLL 2014
Verletzungen zu vermeiden.
Technische Qualitét
Sportfunktion
Eignung fir Fuball Eignung des Belages flir die Sportart- DFB 2011
FuRball FLL 2014
Ballrollverhalten Eigenschaften des Balls beim Rollen z. B. DFB 2011
Geschwindigkeit, Genauigkeit FLL 2014
Ballreflexion/Ballsprungverhalten | Kalkulierbarkeit des Ballverhaltens. DFB 2011
FLL 2014
Scherfestigkeit/Torsionsfestigkeit = Widerstandsfahigkeit eines Stoffes DFB 2011
gegeniber einer Beanspruchung von DIN 18035 i.T.
entgegengesetzt wirkenden Kraften. FLL 2014
Schutzfunktion
Ebenheit Des Belages zum Zeitpunkt der Nutzung DFB 2011
DIN 18035 i.T.
FLL 2014
Verletzungsrisiko Gefahr von Verletzungen, die auf DFB 2011
Eigenschaften des Belages zurtickzufihren = FLL 2014
sind
Kraftabbau Energieaufnahme des Belages, z. B. in DFB 2011
Folge von Stlirzen DIN 18035 i.T.
FLL 2014
Anfalligkeit von Staubentwicklung Staubentwicklung des Belages, bei nicht DFB 2011
bei trockener Witterung ausreichender Befeuchtung/Bewasserung FLL 2014
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Indikator Erlduterung Quelle (Auszug)

Oberflachentemperatur im Temperatur der Belagsoberflache im NONN 2015

Sommer Sommer, bei intensiver Sonneneinstrahlung

Technische Funktion

Wasserdurchlassigkeit/ Wasseraufnahme des Belages DFB 2011

-infiltrationsrate DIN 18035 i.T.

FLL 2014

Einschréankungen bei ungunstiger Zur Vermeidung von Schaden an der DFB 2011

Witterung Belagsoberflache und/oder dem FLL 2014
Systemaufbau

Anfalligkeit gegen mangelhafte Dauer bis es zu Belagsschaden kommt DFB 2011

oder falsche Pflege FLL 2014

VerschleiBbestandigkeit bei der = Widerstandsfahigkeit des Belages und/oder ' DFB 2011

Nutzung der Fullstoffe FLL 2014

Sanierungshaufigkeit und -kosten = Zeitliche Abstande von DFB 2011
Sanierungsmafinahmen und Hohe der FLL 2014
Sanierungskosten

Wiederverwendungsfahigkeit der = Moglichkeit zur stofflichen NIESEL 2013

Baustoffe Wiederverwendung der einzelnen Baustoffe

Aufwand von Trennung und Aufwand zur sortenreinen Trennung der NIESEL 2013

Entsorgung der Baustoffe einzelnen Baustoffe eines Belagssystems

voneinander. Méglichkeit zur Entsorgung
der einzelnen Baustoffe

Insgesamt wurden 29 Indikatoren definiert, die von Experten’ gewichtet wurden. Die
Bedeutung eines Indikators kann mit einem Wert zwischen 1 (= niedrige Bedeutung) und 3
(= hohe Bedeutung) gewichtet werden. Die Expertengewichtung ist in die ,Beispiel-
Entscheidungsmatrix fur Grolispielfelder Fuflball® des Kriterien-Steckbriefs 4.2.3
*Sportfunktion und Nutzung” aufgenommen worden.

Zusammenfassend haben sieben Indikatoren einen Gewichtungsmittelwert von gréRer gleich
2,6. Die Befragten haben im Mittel die Lebensdauer (2,9), die Lebenszykluskosten (2,8) und
die Eignung (2,7) als besonders wichtig angesehen. Bei den Lebenszykluskosten ist eine
Divergenz zwischen den Fachgruppen zu erkennen. Die Betreiber von Sportfreianlagen
gewichten die Lebenszykluskosten ausnahmslos als sehr wichtig. Die Gruppe der
Planer/Architekten, als Personen, die sich mit der Herstellung einer Sportfreianlage befassen,
gewichten die Lebenszykluskosten im Mittel nur mit 2,4 (vgl. Tabelle 4).

Die geringste Wichtung ist auf die Anfalligkeit gegeniber Vandalismus (1,4),
Prestige/AuRenwirkung (1,7) und Ermidung der Spieler (1,7) gefallen, wobei beim
Letztgenannten die Gruppe der Landessportbiinde diese wieder héher gewichtet (2,0).

7 Die Bewertungsmatrix wurde als Blankobogen inkl. Erlauterung und Anschreiben seitens der
Projektbearbeitung an 150 Kommunen, Fachplaner des Sportfreianlagenbaus sowie sonstigen
Experten wie Verbanden und Hochschulen versendet. Insgesamt sind 24 verwertbare Riickmeldungen
eingegangen. 8 Rickmeldungen gehdren zur Gruppe der Planer, 10 zu den Betreibern und 6 zu
sonstigen Experten (Landessportblnde).
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Tabelle 4: Vergleich der Bedeutungsgewichtung nach fachlichem Hintergrund anhand des Mittelwerts (nach:
KLEINE-BOSING 2016)

Indikatoren

— 8’ (2]

(0] =} >

8 = - E

(®)] (0] )

5 s | £ | 3

9 Q i 0 £ 2 =

Gesamt 2,9 2,8 2,7 1,7 1,7 1,4
L O

2 § Betreiber 2,9 3,0 2,6 1,6 1,8 1,6
L o
£ 3

S E Planer 2,9 2,4 2,7 1,7 1,6 1,3
s

Landessportbiinde 2,8 2,8 2,7 2,0 1,7 1,3

Weiterhin erfolgt die Wertung der Indikatoren fur den Sportfreianlagenbelag. In den Kriterien-
Steckbriefen ist keine Wertung vorgenommen, da diese im Rahmen der Nachhaltigkeits-
bewertung fir die jeweilige Anlage vorzunehmen ist. Die Wertung erfolgt fir die Belage:
Sportrasen, Tennenflache, Kunststoffrasen (Verfillung: Granulat-Sand-Gemisch, Sand, ohne,
Kork und andere) und Hybridrasen nach dem Schulnotenprinzip von 1 (= sehr gut/positiv) bis
5 (= sehr schlecht/negativ).

Die Tabelle 5 zeigt, dass der Sportrasen von den Befragten insgesamt am besten bewertet
wurde, sowohl als indikator-gewichtete als auch als gleichgewichtete Variante. Bei der
erstgenannten Variante ergibt sich die Gewichtung aus dem Mittelwert der Indikatoren-
Gewichtung (vgl. Spalte b) in Relation zueinander (Spalte c). Bei der zweitgenannten Variante
erhalt jede Qualitat einen Anteil von 25 % (Spalte d).

In der Rangfolge der Bewertungssumme zwischen indikator-gewichteter und
gleichgewichteter Variante liegen nur bei dem sandverfillten und dem Granulat-Sand-
verfulltem Kunststoffrasen Unterschiede vor. Es ist zu beachten, dass die Differenzen in der
Gewichtung zwischen der indikator-gewichteten und gleichgewichteten Variante gering sind.
Der grofdte Unterschied liegt bei der soziokulturellen und funktionalen Qualitat vor. Diese
wurde von den Befragten im Vergleich zu den anderen Qualitaten als weniger wichtig
angesehen und hat bei der indikator-gewichteten Variante einen Anteil von 22 % (vgl.

Spalte c).

Aufgrund des geringen Unterschieds in der Gewichtung fallt auch die Bewertungsnote der
Sportbelage ahnlich aus (vgl. Zeile 3 und 4). Alleinig der Tennenbelag erhalt bei der gleich-
gewichteten Variante ein schlechteres Ergebnis als bei der indikator-gewichteten Variante (vgl.
Differenzen in Zeile 5). Dies ist insbesondere auf die schlechte Wertung bei der
soziokulturellen und funktionalen Qualitat dieses Belags zurtuckzuflhren (vgl. Zeile 2).
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Tabelle 5: Ergebnis der Befragung mit gewichteter und gleichgewichteter Bewertungssumme
(KLEINE-BOSING/KATTHAGE/THIEME-HACK 2016).
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> S c §2 85 82 &2
s = c @ EE £9 £ £ 0
3 8 2 & 55 5% 55 53
S = g 5 22 B35 2> Bo o
= 2 5 5§ 2B g§F g2 23 E
o < & T 26 26 25 25 2
Okologische Qualitat 2,3 0,26 230 3,00 250 290 260 280 2,60
Okonomische Qualitat 2,4 027 230 260 250 270 260 280 220
Soziokulturelle-funktionale Qualitat 2,0 0,22 1,50 1,60 2,30 1,70 2,20 1,90 3,90
Technische Qualitat 2,3 0,26 197 207 213 2,07 207 210 297

indikator-gewichtete Bewertungssumme 2,04 2,34 236 2,37 2,37 242 2,88
Rang 1 2 3 4 4 6 7

Im Vergleich der verschiedenen Fillstoffe des Kunststoffrasens fallt auf, dass die ,anderen
Verflllungen“ schlechter bewertet wurden (Spalte j). Fraglich bleibt, ob die Befragten hier an
neuartige Granulate aus PE oder Kork gedacht haben. Eine Unterscheidung der Granulate
nach den Ausgangsstoffen, z. B. SBR (Stichworte: PAK, Altreifen, Industriekunststoffe) oder
EPDM (Stichwort: Verklumpung), ist nicht vorgenommen worden, da der Schwerpunkt der
Befragung im Vergleich der Sportbelage und liegt nicht im Vergleich der Granulate liegt.

Ebenso wurde beim Hybridrasen nicht in Hybridrasen und Hybridrasentragschicht
unterschieden. Diese Differenzierung ist fur die vorliegende Arbeit nicht notwendig. Der
Hybridrasen erhalt ein gutes Ergebnis. Alleinig die dkologische Qualitat fallt schlecht aus. Es
ist anzunehmen, dass dies an dem Einbringen von Kunststofffasern in eine Sportrasenflache

liegt.
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2.4 Standardplanung

Die Standardplanung ist als Unterstlitzung fir verschiedene Planungssituation gedacht. Sie
besteht aus drei Detailierungsebenen: Ubersichts-Funktionsplan, Standardplan GroRspielfeld,
Regelschnitte (vgl. Anhang 7).

Zunachst ist ein Ubersichts-Funktionsplan dargestellt. Dieser greift verschiedene
Anforderungen der Kriterien-Steckbriefe auf. Folgende Themenbereiche sind in der
Ubersichts-Funktionsplanung dargestellt:

e Kriterium 1.1.1 Okologische Wirkung: Verwendung eines Sportrasens und Begriinung,
z. B. Dach- und Fassadenbegriinung von Gebauden und Triblinen.

e Kiriterium 1.1.3 Vegetation, insbesondere Gehdlze: Erhalt und Schutz von vorhandenen
Geholzen und Auswahl von funktions- und standortgerechter Neupflanzung gemaf
Anlage 1 im Abstand von mind. 20 m in Abhangigkeit der Baumart.

e Kiriterium 1.2.3 Beleuchtung: Trainingsbeleuchtung, die die Raumaufhellung,
Blendfreiheit und MaRnahmen zum Schutz von Vdgeln und Insekten bertcksichtigt;
Wegebeleuchtung mit Bewegungs- und Prasenzmeldern.

e Kiriterium 3.1.1 Anpassungs- und Umnutzungsféhigkeit: Flachen, die einfach
anzupassen oder umzunutzen sind. Neben multifunktionalen Flachen kdénnen diese
Rasenflachen ohne vordefinierte Nutzung (d.h. ohne Linierung oder festeingebauten
Sportgeraten) sein.

e Kriterium 3.2.2 Offentliche Zugénglichkeit in Verbindung mit Kriterium
3.1.2 Vandalismuspravention und 3.1.3 Sicherheit. Hier ist ein Konzept zum Einklang
der drei Kriterien zu entwickeln. Alternativ ist einem Kriterium Vorrang zu geben.

e Kiriterium 3.2.3 Barrierefreiheit und Orientierung: Einhaltung der Anforderungen an die
Barrierefreiheit und Orientierung (vgl. Regelschnitte A1 und A2).

e Kiriterium 3.2.4 Fahrradkomfort: Zur Erhéhung der Anreise per Fahrrad ist ein Konzept
zum Ort und zur Anzahl der Fahrradstellplatze zu entwickeln.

e Kriterium 6.1.2 OPNV und MIV: Trotz der Anforderung des zuvor genannten Kriteriums
ist anzunehmen, dass viele Nutzer mit dem motorisierten Individualverkehr (MIV)
anreisen, ist ein Parkplatz einzuplanen. DarlUber hinaus ist gerade bei dezentralen
Sportfreianlagen die Erreichbarkeit mit dem o6ffentlichen Personennahverkehr,
insbesondere Busse, wichtig.

e Kiriterium 6.2.1 Ldrmemissionen von der Sportfreianlage: Viele Bewohner in der
naheren Umgebung einer Sportfreianlage flihlen sich von dieser gestoért. MEINEN et al.
(2016) stellen heraus, dass Immobilien in der naheren Umgebung von Sportfreianlagen
einen geringeren Wert aufgrund von Ruhestérungen haben. Aus diesem Grund sind
Larmimmissionen zu reduzieren.

e Kriterium 6.2.2 Einbindung in die Umgebung: Die Verbindung zu anderen Sport- und
Freizeiteinrichtungen und/oder die Verbindung mit Grin- und Freianlagen ist zu
begrifien, so dass die Sportfreianlage im Kontext zu ihrer Umgebung steht.
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Aufbauend auf den Ubersichts-Funktionsplan wird ein Plan zur Standardplanung eines
Grolispielfelds angeboten. Dieser Plan zeigt u.a. Losungsvorschlage zu den
Themenbereichen: mobile Tore, Abstand von Gehdlzen und umlaufende Wege. Zudem ist
eine Verortung der Regelschnitte angegeben.

AbschlieRend ist die Detailtiefe mit Regelschnitten definiert. Diese behandeln u.a. die
Themengebiete Wegebreite, Ballfangzaun und Barriere als Anschlussbereiche eines
GroRspielfelds an die Erganzungsflachen.

Unabhangig vom Spielfeldbelag muss der Sicherheitsabstand und der hindernisfreier Raum
eingehalten werden. An der Langsseite betragt der Sicherheitsabstand 1,00m und der
hindernisfreie Raum muss mind. 1,00 m betragen, er sollte 2,00 m messen. An der Stirnseite
betragt der Sicherheitsabstand 2,00 m und der hindernisfreie Raum muss mind. 2,00 m
betragen, sollte 3,00 m betragen. Der Sicherheitsabstand ist in dem gleichen Belag
auszufuhren wie der Spielfeldbelag. Der hindernisfreie Raum kann aus einem anderen Belag
gestaltet sein. Wichtig ist, dass er frei von Aufbauten ist, z. B. Flutlichtmasten, Barrieren, nicht
benétigte Pflegegeréate oder Ahnlichem (vgl. DIN 18035 Teil 1).

Wenn mobile Tore an der Langsseite als Kleinspielfeldtore aufgestellt werden sollen, wird bei
einer Torauslage von 1,50 m eine Flache von mind. 1,50 m mit Spielfeldbelag bendtigt, so
dass kein Belagswechsel innerhalb des Torraums stattfindet. Der Gbrige hindernisfreie Raum
(mind. 0,50 m) kann mit Pflaster gestaltet sein. Wenn mobile Tore aufgestellt werden, sind
Auslasstore oder Ausbuchtungen in der Barriere als Aufbewahrungsflachen vorzusehen.

Der anschlieRende Zuschauerweg bendtigt bei barrierefreier Ausfiihrung eine Mindestbreite
von 1,50 m (vgl. Kriterium 3.2.3). Zur Trennung zwischen Zuschauerweg und hindernisfreien
Raum kann, in den Bereichen in denen kein Ballfangzaun steht, eine Barriere gesetzt werden.
Eine zusatzliche Gittermatte mit enger Maschenweite an der Barriere kann das Eindringen von
Kaninchen oder anderen Kleintieren auf dem Spielfeld verhindern. Fur eine optimierte Pflege
(vgl. Kriterium 5.3.1) ist darauf zu achten, dass die Barrierepfosten und Flutlichtmasten von
Pflastersteinen umgeben sind, um aufwendige Maharbeiten an den Pfosten zu verhindern (vgl.
Regelschnitt A1 und A2).

Bei der Variante B (Regelschnitt B1 und B2) ist kein barrierefreier Zuschauerweg vorgesehen,
so dass Herstellungskosten flr den Weg eingespart werden kénnen. Denkbar ist, dass der
Weg nicht vollstandig um das Spielfeld herumgefuhrt wird, sondern z. B. alleinig entlang einer
Langsseite gefuhrt wird. Dies ist bei der Variante A und B jeweils individuell zu prifen. Optional
ware es moglich, die Hauptlangs- und Stirnseite barrierefrei zu gestalten und die anderen
beiden Seiten als nicht barrierefreien Umwegung.

Bei der Variante C (Regelschnitt C1, C2 und C3) wird auf eine Barriere verzichtet (Regelschnitt
C1). Beim Regelschnitt C2 gibt es keinen Zuschauerweg. Unabhangig vom Sportbelag ist es
ungunstig eine Barriere ohne Pflaster-Eingrenzung zu setzten. Insbesondere bei Rasen wiirde
dies zu einem deutlich erhdhten Pflegeaufwand fiuhren. Beim Regelschnitt C3 ist der
hindernisfreie Raum mit Pflaster dargestellt, da in diesem Beispiel ein Kunststoffrasen als
Sportbelag gewahlt worden ist. Die Pflasterflache ist kostenglnstiger als die Gestaltung des
hindernisfreien Raums mit Kunststoffrasen. Es darf nicht falschlicher Weise angenommen
werden, dass die Pflasterflache vor dem Ballfangzaun einen umlaufenden Weg darstellt.
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2.5 Nutzerbefragung

Neben der Expertenbefragung zur Auswahlmatrix fir die Belagsart von GroR3spielfeldern (vgl.
Abschnitt 2.3) ist eine Befragung bei den Nutzern durchgefiihrt worden, die die Akzeptanz und
Moglichkeiten der Umsetzung von Trends in der nachhaltigen Entwicklung bei den Nutzern
von Sportfreianlagen als Schwerpunkt hat. Die Befragung der Nutzer stellt eine gute
Erganzung zur Expertenbefragung (vgl. Abschnitt 2.2) zur Befragung der Planer und Betreiber
(vgl. Abschnitt 2.3) dar, um ein weiteres Spektrum an Sportfreianlagenbeteiligten abbilden zu
konnen.

Befragt wurden Vorstandsmitglieder, die dem Woirttembergischem oder dem Nieder-
sachsischen Landessportbund angehoéren. Neben den demographischen Daten sind Themen
aus vier Blocken in den Fragebogen aufgenommen.

Block | befasst sich mit den energetischen MalRnahme, wie der Akzeptanz von blendfreier
Beleuchtung, der Vermeidung von Raumaufhellung, der Verwendung von warmweil3er
Trainingsbeleuchtung (Trikotfarbe kann sich verandern) sowie der Verwendung von
Bewegungs- und Prasenzmeldern zur Lichtsteuerung.

Block Il bezieht sich auf die Spiel- und Trainingsflache. Hier werden Optionen zur Anpassung
von Spiel- und Trainingsflachen von Grofispielfeldern bewertet. Die Optionen ergeben sich
aus:

e Zwei Sportrasenplatze statt eines Kunstrasenplatzes.

e Ein GroRspielfeld mit Sportrasen und ein Kleinspielfeld mit Kunststoffrasen statt eines
Kunststoffrasen-Grof3spielfelds.

e Ein SportrasengrofRspielfeld 110 x 110 m statt eines Kunststoffrasenspielfeldes.

e Ein sandverfllliter Kunstrasenplatz statt einem Sand-Gummigranulat-verfillten
Kunstrasenplatz.

Block Ill betrifft die erweiterte Nutzung der Sportfreianlage in den Erganzungsflachen. Die
Akzeptanz und das Bedirfnis nach zusatzlichen Angeboten sind abgefragt. Zusatzliche
Angebote kénnen folgende sein: Baume, Biotope, Begegnungsflachen, Flachen fir Trend- und
Gesundheitssport sowie Fitnesstraining, Spielangebote, Seniorensportangebote, tiberdachte
Sportflachen und Uberdachte Fahrradstander. Ebenso gehdrt zu diesem Block erweiterte
Nutzung und die Offnung der Sportfreianlage fur Individualsportler.

Block IV beinhaltet die Fragen zur Bereitschaft zur Nachhaltigkeit in Planung, Neubau und
Unterhaltung. Hier werden insbesondere die Mitwirkung bei der Planung und Instandhaltung
sowie die Akzeptanz von Zusatzkosten fur ein Zertifikat abgefragt.

Ergebnisse der Nutzerbefragung

Die folgenden Daten sind im Rahmen einer Masterarbeit von STEFFEN (in Bearbeitung)
erhoben worden und von der Projektbearbeitung interpretiert. Insgesamt hat die Befragung
171 Rucklaufer, wovon die meisten Antworten aus den Abteilungen Fuf3ball, Tennis und
Leichtathletik stammen. Auffallig ist, dass ein grol3er Teil (45 % der befragten Vereine) angibt,
die Sportanlage selbst zu unterhalten. Weitere 42 % teilen sich den Unterhalt mit den
Kommunen. Nur bei 11 % der Befragten ubernimmt die Kommune alleine den Unterhalt. Dies
bestatigt, dass eine Einbindung der Vereine bereits zum Zeitpunkt der Planung wichtig ist.
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Viele Kriterien-Steckbriefe werden zwar zum Zeitpunkt der Planung festgelegt, wirken aber
entlang des gesamten Lebenszyklus. Eine fehlende Einbindung kann zu mangelnder
Akzeptanz fuhren.

Positiv ist zu bewerten, dass Uber zwei Drittel der Befragten gerne ein Nachhaltigkeitszertifikat
fur die Sportfreianlage hatte, da insbesondere eine Imageverbesserung als Vorteil gesehen
wird. Weitere Vorteile sehen die Befragten in dem Okologischen Mehrwert, der
Kosteneinsparung und der bewussten Entscheidung. Ebenso nennen die Befragten die
bessere Planung der Anlage und den Mitgliederzuwachs als Vorteile.

Die These, dass Vereine ein kostenfreies Zertifikat wiinschen, bestatigen zwei Drittel der
Befragten. Circa ein Viertel der Befragten wiirde sogar bis 100 Euro und ca. ein Zwolftel bis
300 Euro flr das Zertifikat bezahlen. Der Anteil der Befragten, die bereit sind tGber 500 Euro
fur das Zertifikat zu bezahlen, ist sehr gering.

Bei den Fragen zu den energetischen Mallnahmen ist eine deutliche Bereitschaft zur
Verwendung von Bewegungsmeldern bei der Wegebeleuchtung zu erkennen. Aber auch die
blendfreie Beleuchtung sowie die warmweil3e Trainingsbeleuchtung sind von vielen Vereinen
akzeptiert. Divergierend sieht das Ergebnis bei der Vermeidung von Raumaufhellung aus.
Fraglich bleibt, ob alle Befragten diese Malinahme identisch verstanden haben. Es ist
anzunehmen, dass einige Befragten davon ausgehen, dass es sich bei der Raumaufhellung
um die Helligkeit und Ausleuchtung des Platzes handelt.

Die Akzeptanz auf einen Kunststoffrasenplatz zu verzichten ist gering. Am wenigsten Interesse
besteht an einem Sportrasenspielfeld 100 x 100 m (ca. 50 % Nein-Antworten). Auffallig ist
auch, dass sandverfillte Kunststoffrasenplatze als Ersatz von Sand-Gummigranulat-verfillten
Platzen ebenso geringes Interesse haben.

Bei der erweiterten Nutzung haben die Spielangebote, Begegungsflachen, Senioren-
sportgerate, Fitnesstrainingsangebote und Trendsportflichen am meisten Zustimmung.
Indifferenter sind die Befragten bei den Themengebieten: Uberdachte Fahrradstellplatzen,
Sportflachen und Baumen. Wenig Interesse besteht an Biotopen. KEMPKES (2015) bestatigt,
dass Grofspielfeldnutzer standortgebundene funktionelle Trainingsanlagen attraktiv finden.
Eine Uberdachung im Vergleich zu Fitnessstudionutzern bei den GroRspielfeldnutzern nicht
so gewulnscht ist.

Die Akzeptanz zur dauerhaften Offnung der Sportfreianlage - zu jeder Tages- und Nachtzeit -
beantworteten ca. ein Drittel der Befragten mit eher nein. Positiv ist, dass fast 60 % der
Befragten eine Offnung auRerhalb der Trainingszeiten akzeptieren. Uber 60 % bevorzugen
eine Offnung bei raumlicher Trennung.

Erwartungsgemal haben ca. 90 % der Befragten ein Interesse bei der Mitwirkung an der
Planung. Das Interesse an Eigenleistungen in der Bauphase ist mit ca. 75 % deutlich geringer.
Hingegen ist die Bereitschaft zur Ubernahme von Pflege und Instandhaltungsleistungen mit
ca. 80 % etwas hoher.

Insgesamt |3sst ist festzuhalten, dass mit kleineren Ausnahmen eine breite Bereitschaft
bezuglich verschiedener Moglichkeiten zur Umsetzung von Trends in der nachhaltigen
Entwicklung vorhanden sind. Die Ausnahmen beziehen sich insbesondere auf den Verzicht
von Kunststoffrasenspielfeldern und die Anlage von Biotopen.
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2.6 Praxistest
Der Praxistest der Kiriterien-Steckbriefe und des Bewertungssystems nachhaltige
Sportfreianlage ist bei drei Sportanlagen durchgefihrt worden:

1. Praxistest der Kriterien-Steckbriefe auf der Sportfreianlage Hamm Mark zum Umbau
einer Sportfreianlage, Betreiber: Kommune.

2. Praxistest des Bewertungssystems auf der Sportfreianlage der TU Braunschweig.
Bestandanlage mit regelmaliger Erweiterung und Anpassungen seitens des
Betreibers anhand von Nutzerbedirfnissen. Betreiber: Sportzentrum der TU
Braunschweig, Hochschulsport.

3. Praxistest des Bewertungssystems auf der Sportfreianlage llloshéhe Osnabriick, u.a.
Trainingsanlage des VfL Osnabriicks. Betreiber: Kommune.

Sportanlage Hamm Mark

Der Praxistest zur Sportanlage Hamm Mark wurde im Zeitraum von September 2015 bis
Januar 2016 durchgefiihrt. Die anderen beiden Praxistests liefen im Zeitraum von April bis
August 2016.

Beim ersten Praxistest ist der Stand September 2015 der Kriterien-Steckbriefe Uberpruft
worden. Grundlage ist die Umbaumalnahme der Sportanlage Hamm Mark. Vor dem Umbau
besteht die Anlage aus einer Korbbogenbahn mit Tennenbelag und einem innenliegenden
Naturrasenfeld, sechs Tennisplatzen und einem Beachvolleyballfeld. Die Sportfreianlage liegt
an einer Realschule, welche die Sportfreianlage teilweise mitnutzt. Ansonsten steht die
Sportfreianlage den Fufiball-, Tennis- und Volleyballspielern sowie den Leichtathleten zur
Verflgung, wobei Ful3ball die grofdte Abteilung darstellt.

FUr den Praxistest ist die Umbauplanung der Stadt Hamm herangezogen worden. Einige
Kriterien lassen sich zum Zeitpunkt des Praxistests nicht bewerten, da die Bewertung zum
Zeitpunkt der Planung und nicht zum Zeitpunkt der Projektentwicklung durchgefiihrt wird.
Somit sind Informationen zur Kriterien-Gruppe ,Qualitat der Planung® teilweise nicht zu
erheben/vorhanden.

Der Entwurf zum Umbau hat im Ergebnis das Zertifikat Bronze erhalten. Erganzend haben
Masterstudierenden einen Entwurf zum Zertifikat Silber und Gold erarbeitet. Eine Losung zum
Erreichen des Zertifikats Gold lag in der Einstellung eines Platzwarts, der verschiedene
Aufgaben zur Vandalismuspravention, Sicherheit, Pflege und Instandhaltung,
Verkehrssicherungspflicht, Abfallbeseitigung etc. Gbernimmt. Im Vergleich zum Outsourcing
stellt dies nach Berechnung der Studierenden sogar einen Kostenvorteil dar. Dartber hinaus
ist die Flachenbelegung optimiert worden. Das Grofspielfeld und das Kleinspielfeld haben
aufgrund der hohen Nutzung einen Kunststoffrasen. Das Multifunktionsspielfeld ist flr
verschiedene Sportarten ausgelegt. Ferner sind Aufenthaltsbereiche flir die Nutzer eingeplant
worden. Im Rahmen der Okologie sind MaRnahmen zur Bewésserung und Regenriickhaltung
geplant. Zudem sind D&cher zu begrinen und Gehdlze zu pflanzen (vgl. Anhang 8).
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Abschlussbericht Nachhaltigkeit von Sportanlagen im Freien

Sportanlage TU Branschweig

Auffallig ist an der Sportanlage TU Braunschweig, dass viele Zusatzangebote aus dem Bereich
Trend- und Gesundheitssport vorhanden sind. Neben klassischen Rasen-Spielfeldern,
Leichtathletikanlagen sowie Basketball, Tennis und Volleyballflachen verfligt die Sportanlage
u.a. uber eine Finnenlaufbahn (vgl. Abbildung 6), einen Gymnastikplatz und einer Anlage mit
standortgebundenen Fitnessgeraten (vgl. Abbildung 7).

Abbildung 6: Ubersichtsplan TU Braunschweig Abbildung 7: Fitnessanlage mit standortgebundenen
(Quelle: Sportzentrum, TU Braunschweig). Fitnessgeraten der TU Braunschweig.

Sportanlage llloshéhe, Osnabriick

Die Sportanlage llloshdhe liegt in Osnabrick und ist die groRte Sportfreianlage der Stadt
Osnabruck (vgl. Abbildung 8). Neben einem Kunststoffrasenspielfeld existieren auf der Anlage
vier Rasenspielfelder und eine Leichtathletikanlage. Die Unterhaltung der Anlage wird von der
Stadt Osnabrick ubernommen. Die ansassigen Platzwarte arbeiten im sogenannten Zwei-
Schicht-System, Schlie3zeit der Anlage ist um 22 Uhr.

Abbildung 8: Sportanlage llloshéhe (Quelle: www.maps.google.de)
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Ergebnis Praxistext

Insgesamt lasst sich feststellen, dass der Bewertungskatalog, welche fir die
Lebenszyklusphase Projektentwicklung und Planung erstellt wurde, nur bedingt bei
Bestandsanlagen Anwendung finden kann. Insbesondere zu den Kriterien der Prozessqualitat
sind Aussagen im Nachhinein nicht mehr zutreffend. Zudem spiegelt der differenzierte
fachliche Background der Betreiber sich in der Bewertung der Kriterien-Steckbriefe wider.

Das Sportzentrum der TU Braunschweig wird von Personen mit Ausbildung in den
Sportwissenschaften geleitet. Hier stehen die Sportler, Innovationen und Trends im
Vordergrund. Bau und Planung werden selbststandig nach den individuellen Bedlrfnissen der
Nutzer und des Sportzentrums durchgefihrt. Technische Neuerung in der Instandhaltung oder
technische Innovationen in der Beleuchtung oder Bewasserung sind teilweise weniger
bekannt.

Bei der |llloshohe steht die Sportart FuBball im Vordergrund. Zudem wird die
Leichtathletikanlage intensiv benutzt, da sie auch den Individualsportlern zur Verfigung
gestellt wird. Auf der Sportanlage werden regelmaRig Individualsportler, insbesondere Laufer,
gesehen. Vandalismus ist nach Angaben von Hr. Schirmbeck (2016) kein Problem, welches
auf die Prasenz der Platzwarte zurlickgefuhrt wird.

3 Angaben zur Offentlichkeitsarbeit/Veréffentlichungen

Erganzend zum Forschungsprojekt wurden einige Fachvortrage und Fachartikel veroffentlicht.
Hierzu gehdren:

e \Vortrag auf den Osnabrlickern Sportplatztagen (Juli 2015) mit dem Titel ,Nachhaltige
Sportfreianlagen - gibt es so etwas? Erste Ansatze aus einem Forschungsprojekt®.
Veroffentlicht ist der Vortrag auch unter: https://www.al.hs-osnabrueck.de/46295.html

e Vortrag auf der Thuringer Sportamterkonferenz (Mai 2016) in Zeulenroda mit dem Titel
,Nachhaltige Sportfreianlage — gibt es so etwas? Erste Ansatze aus einem
Forschungsprojekt zur Forderung der nachhaltigen Entwicklung von Sportfreianlagen®.

e \Vortrag bei der DIN-Arbeitskreissitzung zur DIN 18035, Teil 1 (Juni 2016) mit dem Titel
,Nachhaltigkeit von Sportanlagen im Freien®.

e \Vortrag auf dem DGNB-Hochschultag (Dezember 2016) mit dem Titel ,Nachhaltigkeit
von Sportanlagen im Freien®.

e \Vortrag ,Bewertungssystem fiir die Nachhaltigkeit von Sportfreianlagen® auf dem AGS-
Fachseminar Sportplatzbau (Marz 2017) der Arbeitsgemeinschaft Sachverstandige
Gartenbau — Landschaftsbau — Sportplatzbau e.V. (geplant)

e Vortrag ,Nachhaltige Sportanlagen — nur ein Modewort? — Zertifizierung fur nachhaltige
Sportanlagen® auf den Osnabricker Sportplatztagen (Juni 2017) (geplant)

Erganzend erschien in der Verbandszeitschrift BDLA, Ausgabe 04/2015, ein Artikel mit dem
Titel ,Bewertungssystem in Arbeit — Nachhaltigkeit auf Sportanlagen im Freien®
(KATTHAGE/THIEME-HACK).

Weitere Veroffentlichungen in den Fachzeitschriften des Landschaftsarchitektur sowie des
Garten- und Landschaftsbaus nach Abschluss des Projektes sind geplant. Angefragt und
bestatigt sind Veroffentlichungen in den Fachzeitschriften:
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e ,sb“ mit dem Schwerpunkt ,Stadien und Sportplatze, Ausgabe 2/2017
(Erscheinungsdatum: 28. April 2017) sowie
e ,Stadt und Grin“ mit dem Thema ,Umwelt und Sport“, Ausgabe 8/2017

Zudem st ein Kapitel zur ,Entwicklung eines Bewertungssystems zur nachhaltigen
Sportfreianlage” in der Monographie ,Nachhaltigkeit im Landschaftsbau®, Herausgeber: Alfred
Niesel beim UTB Ulmer-Verlag, Stuttgart, erarbeitet worden. Erscheinungsdatum: Marz 2017.

Im Rahmen der Offentlichkeitsarbeit entstand eine Homepage auf den Seiten der Hochschule
Osnabrick: https://www.hs-osnabrueck.de/de/nachhaltigkeit-von-sportanlagen-im-freien/.

Ferner ist eine Veroffentlichung des Bewertungssystems auf verschiedene Art und Weise
geplant. Zum einem ist es wlnschenswert, wenn das Bewertungssystems nachhaltige
Sportfreianlage mit auf die Homepage https://www.bnb-nachhaltigesbauen.de/ aufgenommen
wird. Dies ist zum Zeitpunkt der Abschlussberichtserstellung in Prifung. Online verfligbar wird
das Bewertungssystem sonst Uber die Homepage der Hochschule Osnabrtick sein.

Zum anderen ist eine einfache Handlungsanweisung/Leitfaden fir Nicht-Planer angedacht.
Hier gibt es Abstimmungen mit dem BBSR und dem BISp.

Zusatzlich ist auf Nachfrage ein Schulungsprogramm zu entwickeln. Hierflr ist zunachst die
Nachfrage am Seminar ,Nachhaltige Sportfreianlagen — Grundlagen und Anregungen —
Ansatze zur nachhaltigen Entwicklung von Sportfreianlagen® im September 2017 abzuwarten.
So entsteht ein zweistufiges Fort- und Weiterbildungssystem bestehend aus einem eintagigen
Sensibilisierungsseminar und einer mehrtagigen Qualifizierungsschulung.

4 Einbindung in die Lehre und Mitarbeit in Gremien

Anknlpfend zum Forschungsprojekt sind zwei Bachelorarbeiten und vier Masterarbeiten
vergeben worden. Zudem befassten sich drei Gruppen von Masterstudierende im Rahmen
einer Seminararbeit mit der Planung einer nachhaltigen Sportfreianlage, um ein Angebot flr
eine Umbaumalinahme einer Sportfreianlage mit dem Zertifikat Bronze, Silber und Gold
umzusetzen.

Bachelorarbeiten:
KEMPKES, H. (2015) beschaftigt sich mit den Grenzen und Mdglichkeiten von
standortgebundene funktionale Trainingsanlagen im Freien.

KLEINE-BOSING, U. (2016) befasst sich mit einer Auswahlmatrix fir die Belagsarten von
Grolspielfeldern in einem Nachhaltigkeitsbewertungssystem.
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Masterarbeiten:
BREITENSTEIN, J. (2016) erarbeitet nachhaltige Be- und Entwasserungskonzepte fir
Sportfreianlagen.

MULLER, B. (in Bearbeitung) fihrt eine Anwendungsuntersuchung des Bewertungssystems
nachhaltige Sportfreianlage bei Bestandsanlagen und entwickelt erganzend ein Tool zur
Berechnungsvereinfachung fur den genannten Anwendungszweck durch.

STEFFEN, M. (in Bearbeitung) untersucht die Trends in der nachhaltigen Entwicklung von
Sportfreianlagen bei den Nutzern, indem er die Anforderungen zur Akzeptanz und die
Madoglichkeiten der Umsetzung analysiert.

SYDEKUM, B. (in Bearbeitung) analysiert die Anforderungen an Sportfreianlagen aus dem
Blindensport.

Weitere Masterarbeiten zu den Themen CO»-Bilanzierung von Beldgen und nachhaltigen
Maschinen und Geraten fur den Bau und die Instandhaltung sind in Planung.

Gremien

THIEME-HACK und KATTHAGE arbeiten bei der Forschungsgesellschaft Landschafts-
entwicklung, Landschaftsbau e.V. (FLL) im Arbeitskreis ,Nachhaltigkeit von Freianlage“ mit.
Anknlpfend zum Bewertungssystem AulRenanlagen Bundesliegenschaften wird bei der FLL
ein Leitfaden flr nachhaltige Freianlagen geschaffen. Dieser Leitfaden ist flr eine groRRe
Anwendergruppe bestimmt und soll mdglichst bei vielen Freianlagentypen Anwendung finden.

THIEME-HACK arbeitet im Normenausschuss zur Uberarbeitung der DIN 18035 Teil 1 mit. Dem
Normenausschuss wurde das Forschungsprojekt ,Nachhaltigkeit von Sportfreianlagen® von
KATTHAGE am 27.06.2016 vorgestellt. PALMEN (BISp) bereitet einen Textvorschlag zur
Einbeziehung der Nachhaltigkeitsprinzipien in die allgemeinen Anforderungen der
Planungsgrundsatze der DIN 18035 Teil 1 vor.
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5 Diskussion und Ergebnis

Das Bewertungssystem bietet die Mdglichkeit, Sportfreianlagen im Sinne der Nutzer, der
Nahumgebung, der Umwelt und finanziellen Situation zu optimieren. Die Verpflichtung, dass
die Akteure gegenlaufige Optionen untereinander abwagen und den Entscheidungsprozess
darlegen mussen, férdert die Nachhaltigkeit von Sportfreianlagen. Die Kriterien-Steckbriefe
betrachten unterschiedliche Beteiligungsgruppen. Beispielsweise férdert das Kriterium 6.2.1
die Reduzierung von Larmemissionen in der Nahumgebung. Dadurch wird der Larmschutz in
der Umgebung gefordert. Gleichwohl fordern die Kriterien 6.1.1 ,FuRganger und Fahrrad”
sowie 6.1.2 ,OPNV und MIV* wohnungsnahe Sportanlagen. Vergleichbar verhalt sich dies mit
der Vegetation auf der Sportfreianlage. Baume sowie Fassaden- und Dachbegriinung sind
grundsatzlich zu begriRen, jedoch es darauf zu achten, dass die Vegetation wahrend des
Wachstums keine Schaden an der Sportfreianlage, den Ballfangzaunen oder anderen
Ausstattungselementen nimmt. Es bedarf demnach haufig einer Abwagung.

Das Bewertungssystem nachhaltige Sportfreianlage ist keine Schablone. Durch den Prozess
der Abstimmung und der Abwagung entsteht eine individuell optimierte Lésung. Wichtig ist,
dass im Prozess der Abstimmung und Abwagung alle Beteiligten eingebunden werden, so
dass ein einheitliches Verstandnis Uber Entscheidungen verstanden und akzeptiert wird.

Durch die Erganzung der Kriterien-Steckbriefe um Tools wie der "Auswahlmatrix fir die
Belagsarten von GroR3spielfeldern” und der “Standardplanung’ entsteht ein vollwertiges
Bewertungsinstrument, welches den ausgeglichenen und langfristigen Betrieb einer
Sportfreianlage sichert.

6 Zusammenfassung und Ausblick

Das Bewertungssystem nachhaltige Sportfreianlage greift die verschiedenen Themengebiete
von Sportfreianlagen auf und stellt die differenzierte Bedurfnisstruktur von Nutzern, Betreibern
und Anwohner in Zusammenhang. Hierfir werden neben den klassischen Themen wie
Sportfunktionalitat, Kosten und Neubau auch innovative Ansatze bericksichtigt. Zu diesen
gehdren:

e Ermittlung der Risiken fur die lokale Umwelt durch PAKs in Kunststoffrasen und
Kunststoffflachen.

e EinfUhrung einer sogenannten ,baumfreien Zone“ zum Schutz der Sportfunktion und
Nutzung ohne Verzicht auf die positive 6kologische Wirkung von Baumen.

e Forderung eines Beleuchtungskonzepts mit Bewegungs- und Prasenzbeleuchtung auf
den Wegen und Berucksichtigung der Raumaufhellung und Blendung bei der
Trainingsbeleuchtung.

e Berechnung der Lebenszykluskosten und Kosten pro Spielstunde.

e Definition der geforderten Lebensdauer, Nutzungsintensitat und Hauptsportart zur
Auswahl des optimalen Sportbelags.

e Planung von Flachen fir veranderte Nutzeranforderungen und den Trend- und
Gesundheitssport.

e Entwicklung eines Konzepts zur 6ffentlichen Zuganglichkeit fir Individualsportler unter
Bertcksichtigung der Nutzung durch Vereine und Schulen sowie der Sicherheit und
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der Vandalismuspravention.

e Beschreibung eines Pflegehandbuchs nach Pflege- und Entwicklungskonzept.

e Darstellung von Spielfeld-Randsituationen zur Gestaltung von barrierefreien
Umwegungen.

Das Bewertungssystem ist zur dauerhaften Planung und Gestaltung von Sportfreianlagen
einzusetzen, um die Lebenszykluskosten mit den einhergehenden O&kologischen,
soziokulturellen und funktionalen Auswirkungen einer Anlage bereits in der Planungspahse
anpassen zu koénnen. Hierbei ist gleichermalien auf die Nutzung der natlrlichen Ressourcen
einschliellich der Prozesse, Techniken und des Standorts zu achten.

Um einen einheitlichen Mal3stab in der Nachhaltigkeitsbewertung zu erhalten, sind spezielle
Sportfreianlagen-Nachhaltigkeitsberater auszubilden. Wichtige Aufgabenbereiche liegen in
der Ermittlung der vorhandenen und benétigten Daten, der Auswertung und Bewertung dieser
sowie der Ermittlung von Stellschrauben zur Optimierung der nachhaltigen Sportfreianlage.
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Anhang 7 — Standardplanung

Anhang - Abschlussbericht Nachhaltigkeit von Sportanlagen im Freien — SWD-10.08.18.7-14.28
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Nachhaltigkeit von Sportanlagen im Freien

Erarbeitung eines Bewertungssystems zur nachhaltigen Entwicklung und
ganzheitlichen Planung von Sportanlagen im Freien

Kriterien-Steckbriefe Nachhaltige Sportfreianlage
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Bewertungssystem ,Nachhaltige Sportfreianlage”

Kriteriengruppe 1.1 Wirkung auf die globale und lokale Umwelt

Kriterium 1.1.1 Okologische Wirkung

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
gesamter Checkliste Planer/Fachplaner Planung 2 2,22 %
Lebenszyklus Lineare Berechnung

Inhalt und Sportfreianlagen haben eine positive Wirkung auf die Umwelt, insbesondere
Zielsetzung durch die Photosynthese der Pflanzen, welche klimatische Bedingungen

positiv fordern. Pflanzen nehmen Kohlenstoffdioxid auf und geben Sauerstoff
an die Luft ab. Pflanzen und Béden, in dem diese wurzeln, sind wichtig flr
den Gasaustausch.

Beschreibung CO2-Bindung:
Zur Bindung des Treibhausgases CO:z kénnen Griinflachen durch die
Photosynthese beitragen. Auch der Boden der Sportfreianlage hat eine CO2-
Speicher Funktion. Insbesondere in den Ergénzungsflachen kénnen sich
Pflanzen befinden, die einen hohen Beitrag an Kohlenstoffbindung und
Sauerstoffproduktion leisten.

Luftverbesserung:

Emissionen von Treibhausgasen werden durch gesunden, bewachsenen
Boden und Pflanzen gemindert. Blatter binden in Abhangigkeit zur
Blattmasse und Rauigkeit ihrer Oberflache Staubpartikel und tragen somit
zur Luftverbesserung und zur Reduzierung von Feinstaub bei.

Die groRte Leistungsfahigkeit hinsichtlich Transpirationsleistung und
Staubbindung ist bei grofsen Baumen zu finden. Diese kénnen sich in den
Erganzungsflachen aulerhalb der baumfreien Zone einer Sportfreianlage
(vgl. 1.1.3) befinden. Ferner kann eine Dachbegriinung auf dem
Vereinsheim, auf Lagergebauden oder auf Triblnendachern etc. die
Okologische Wirkung unterstitzen. Sportrasenflachen, deren Einzelpflanzen
klein sind, gelten als weniger leistungsfahig. Jedoch ist die 6kologische
Wirkung eines Sportrasens hoher als die eines anderen Sportbelags. Je
grélRer der Anteil der Vegetationsflachen an der Gesamtflache der
Sportfreianlage ist, desto groRer ist auch die 6kologische Wirkung (vgl.
SCHULER und STAHL 2008).

Bewertung qualitative Bewertung
Methode_l 1. Okologische Wirkungen von Sportfreianlagen
Beschreibung der

Methode Dieses Teilkriterium wird mittels einer Checkliste analysiert.

2. Grinflachenanteil der Sportfreianlage

Zur Bewertung wird der prozentuale Anteil der Grinflachen in m? an der
Gesamtflache der Sportfreianlage berechnet. Zu den Grinflachen zahlen alle
Vegetationsflachen auf der Sportfreianlage, also z.B. auch der Sportrasen.

. o Griinflichen in m?
Prozentualer Anteil der Griinflichen = | ——————— | * 100
Gesamtflache in m

Fachinformationen ARLT, G.; LEHMANN, . (2005): Okologische Flachenleistungen — Methodische
und Grundlagen: Analyse und Bewertung teilstadtischer Gebiete in Dresden.
Anwendungshilfen 10R, S. 66

SIEDENTOP, S., HEILAND, S.; LEHMANN, |. (2007): Nachhaltigkeitsbarometer
Flache - Regionale Schltsselindikatoren nachhaltiger Flachennutzung fir die



Wechselwirkungen
Zu weiteren
Kriterien

Fir die Bewertung
erforderliche
Unterlagen

Hinweise und

Fortschrittsberichte der Nationalen Nachhaltigkeitsstrategie - Flachenziele.
Ein Projekt des Bundesministeriums fir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung
(BMVBS) und des Bundesamtes fiir Bauwesen und Raumordnung

(BBR) Bonn : BBR, 2007, S.178

SCHULER, D., STAHL, H. (2008): Okobilanz fiir den Vergleich der
Umweltauswirkungen von Natur- und Kunstrasenspielfelder — Endbericht.
Hrsg.: Oko-Institut e.V. Institut fir angewandte Okologie, Darmstadt.

WALLETSCHEK, H.; GRAW, J. (Hrsg.): Oko-Lexikon. C.H. Beck. Miinchen,
1995.

1.1.3 Vegetation
1.2.2 Wasser — Bedarf und Entwasserung
3.1.1 Aufenthaltsqualitat in den Erganzungsflachen

Lageplan mit Flachenanteil in m?

Standardplanung

Bewertung Tabelle 1: Beispielliste zur Berechnung der 6kologischen Wirkung und des
Griunflachenanteils.

ANFORDERUNGSNIVEAU
Z: 100 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.
90 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
80 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
70 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
60 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
R: 50 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
40 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
30 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
20 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
G: 10 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

0 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.



1. OKOLOGISCHE WIRKUNG VON SPORTFREIANLAGEN

PKT CHECKLISTE

3 =75 % der Sportflachen (m?) haben einen Sportrasen.

2 =50 % < 75 % der Sportflachen (m?) haben einen Sportrasen.

1 =25 % < 50 % der Sportflachen (m?) haben einen Sportrasen.

* Berechnungsformel: Sportflache mit einem Sportrasen [m? / Gesamtsportfldche [m?] x 100

3 Die Erganzungsflachen sind = 75 % begrunt.

2 Die Erganzungsflachen sind = 50 % < 75 % begrint.

1 Die Ergénzungsflachen sind = 25 % < 50 % begrint.

* Berechnungsformel: Begriinte Ergdnzungsfldche [m?] / gesamte Ergdnzungsfldche [m?] x 100

3 275 % der fir eine Begrinung geeigneten Gebaude und Bauwerke haben eine
Fassadenbegrinung.

2 250 % < 75 % der flr die Begriinung geeigneten Gebaude und Bauwerke haben eine
Fassadenbegrinung.

1 = 25 % < 50 % der fir die Begriinung geeigneten Gebaude und Bauwerke haben eine
Fassadenbegrinung.

* Berechnungsformel: Flache mit Fassadenbegriinung [m?] / geeignete Flache fiir
Fassadenbegriinung [m? x 100

2 =75 % der fur eine Begriinung geeigneten Dacher von Gebduden (z.B. Vereinsheim,
Umkleide, Aufbewahrungsraume, Triblinendach) haben eine Dachbegriinung.

1 =50 % < 75 % der flur eine Begrinung geeigneten Dacher von (z.B. Vereinsheim,
Umkleide, Aufbewahrungsraume, Triblinendach) haben eine Dachbegriinung.

* Berechnungsformel: Flache mit Dachbegriinung [m?] / geeignete Fléche fiir Dachbegriinung [m?] x
100

PKT PUNKTEUMRECHNUNG CHECKLISTE
50 = 9 Punkte

35 6 - 8 Punkte

20 3 — 5 Punkte

5 1 - 2 Punkte

0 0 Punkte

2. VEGETATIONSFLACHENANTEIL DER SPORTFREIANLAGE

PKT ANFORDERUNGSNIVEAU

50 Der Anteil der Vegetationsflachen an der Gesamtflache betragt = 80 %.

35 Der Anteil der Vegetationsflachen an der Gesamtflache betragt = 60 % < 80 %.
20 Der Anteil der Vegetationsflachen an der Gesamtflache betragt = 40 % < 60%.
5 Der Anteil der Vegetationsflachen an der Gesamtflache betragt = 20 % < 40 %.
0 Der Anteil der Vegetationsflachen an der Gesamtflache betragt < 20 %.

* Berechnungsformel: Vegetationsfldchenanteil [m? / Gesamtflache [m?] x100



Tabelle 1: Beispielliste zur Berechnung der 6kologischen Wirkung und des Griinflachenanteils.

** "Spalte Gesamtfldche” entspricht hier der méglichen
Gesamtflache

Flachen- Gesamt-

Einheit anteil flache
Sportflachen
Sportrasenflachen m?
Kunststoffrasenflachen m?
Kunststoffflachen m?
Sandflachen m2
andere Belagsflachen m?
Vegetationsflachen in den Ergdanzungsflachen
Saatflachen
Gebrauchsrasenflachen m?
Landschaftsrasen und Wiesenflachen m?
Geholzflachen
Baume grofl3kronig 200 m?/St. (Kronendurchmesser von ca.
15 m)* m?
Baume mittelgrolRkronig 100 m?/St. (Kronendurchmesser
von ca. 10 m)*
Baume kleinkronig 25 m?#/St. (Kronendurchmesser von ca.
5 m)* m?
* Bei der Flachenberechnung der Bdume ist immer vom
Planzustand auszugehen. Die Zuordnung zu den drei
Baumtypen erfolgt mittels Rundung (Beispiel:
Kronendurchmesser 7 m entspricht abgerundet der Klasse
5 Meter => kleine Bédume).
freiwachsende Hecken und Strauchgruppen m?
Formschnitthecken in der Projektion m?
Beetflachen
Staudenflachen m?
Staudenflachen mit Solitdrgehdlzen m?
Bodendeckende Geholze m?
Bodendeckende Gehdlze mit Solitdrgehdlzen m?
Dachflachen und Fassaden
ohne Dachbegriinung m?
intensive Dachbegriinung m?
extensive Dachbegriinung m?
Fassadenbegrinung** m?




Kriteriengruppe 1.1 Wirkung auf die globale und lokale Umwelt

Kriterium 1.1.2 Risiken fiir die lokale Umwelt

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
gesamter Qualitatsstufen Planer/Fachplaner Planung 3 3,33 %
Lebenszyklus

Inhalt und
Zielsetzung

Beschreibung

Die Verwendung von umweltschadigenden Stoffen und Produkten ist zu
verhindern. Die Verwendung von Stoffen und Produkten, die aufgrund ihrer
stofflichen Eigenschaften oder Rezepturbestandteile wahrend ihrer Verarbeitung
auf der Baustelle oder durch langerfristige Bewitterung ein Risikopotenzial fir
den Nutzer, das Grundwasser, das Oberflachenwasser, den Boden oder die Luft
darstellen kdnnen, sind nicht einzusetzen.

Um die Risiken fur die lokale Umwelt gering zu halten, ist eine Auswahl
schadstoff- und emissionsarmer Bauprodukte erforderlich. Baustoffe, die Risiken
fir die lokale Umwelt auslosen konnen, sind durch schadstoff- und
emissionsarme Bauprodukte zu ersetzen.

Die Bewertung der Risiken fir die lokale Umwelt bezieht sich auf die
Sportfreianlagenbelage. Bei der Bewertung wird zwischen den Belagen:
Kunststoffrasen, Kunststoffflache, Tenne, Sand und Sportrasen unterschieden.
Je nach Belag gibt es eine eigene Bewertungstabelle.

Witterungs- und nutzungsbedingter Abtrag, z.B. in Form von Feinstauben, oder
Mikroorganismen in den Baustoffen der Sportfreianlagenbelage kénnen ein
Risiko fiir den Menschen sowie flir Gewasser und Boden darstellen. Je weniger
Stoffe, mit potenziellen Gefahrdungen fir den Menschen, den Boden oder das
Wasser angewendet werden, desto positiver fallt die Bewertung aus.

Bewertet wird jeweils das Gesamtsystem. Dies bedeutet z.B. bei einem
Kunststoffrasensystem, dass der Kunststoffrasen, die Fiillstoffe, die
Elastikschicht bzw. gebundene elastische Tragschicht, die Nivellierschicht, die
Asphaltschicht und die Tragschicht ohne Bindemittel nicht einzeln, sondern
zusammenhangend je nach Variante zu betrachten sind (vgl. Anlage).

Die ,Untersuchung zur Umweltvertraglichkeit von Kunststoff- und
Kunststoffrasenbelagen auf Sportfreianlagen® (KALBE et al.) zeigt, ,dass die
bisher zur Untersuchung von Einzelkomponenten von Sportbodensysteme
Ublichen Schuttelverluste teilweise hohe Konzentrationen an Zink und PAK im
Eluat ergeben.” (KALBE et al. 2012, S. 149).

1. Emissionen aus Baustoffen und -produkten
1.1 Kunststoffrasen- und Kunststoffflichen-System

Gemal der Umweltempfehlung nach DIN 18035-7 ist ein Zink-Gehalt von

< 0,5 mg/l als Prufwert fur den Pfad Boden und Grundwasser fur die gebundene
elastische Tragschicht, die Elastikschicht und den Kunststoffrasen einschlielich
Fullmaterial vorgegeben. Elastische Flllstoffe, deren Zinkgehalt im wasserigen
24-h-Eluat 1 mg/l Uberschreitet, erfillen nicht die Anforderungen. KALBE et al.
erklaren, dass die BBodSchV beim Wirkungspfad Boden Grundwasser fir Zink
einen Prifwert von 120 pg/l bei < 1 % Humus und 200 pg/l bei > 2 % Humus
definiert. Der PAK Prifwert liegt bei 0,2 ug/l (vgl. KALBE et al. 2012, S. 30).

Zu untersuchen sind neben der Stofffreisetzung folgende Parameter:

e bei Kunststoffrasen: UV-Stabilitat, Haltbarkeit und Dauerhaftigkeit
(Lisport-Test mit 100.000 Zyklen)




Bewertung

Methode /
Beschreibung
der Methode

e bei Fullstoffen: Einhaltung der PAK-Grenzwerte gemaft BBodSchV,
Feinstaubreduzierung, Prifdokumente nicht alter als ein Jahr
o bei Kunststoffflachen: UV-Stabilitét, Haltbarkeit und Dauerhaftigkeit

1.2 Tennen- und Sandfldchen

Der DFB (2011) erklart zur Schadstoffbelastung von Tennenbelagen, dass diese
heute keine Rolle mehr spielen durften, da die Anlagen altersbedingt nicht mehr
zu renovieren sind, sondern nur noch eine Grunderneuerung in Betracht kommt.
Grundsatzlich kénnen alte Tennenbelage eine mdgliche Schadstoffbelastung
enthalten. Dies ist zu untersuchen (vgl. DFB 2011, S. 147).

Zur Minderung des Feinstaubs bei Tennen- und Sandsportflachen ist eine
Bewasserung der Sportflache zu bertcksichtigen. Zur geringen Belastung mit
Mikroorganismen sind entsprechende PflegemaRnahmen durchzufiihren.

2. Sportrasen
Diingemittel und Pflanzenschutz

Der nicht sachgerechte Umgang mit Diingemitteln kann zur Uberdiinung der
Flachen und somit zur Eutrophierung fuhren. Eine bedarfsgerechte Diingung
fordert das vitale Pflanzenwachstum und tragt bei starker Beanspruchung der
Vegetationsflachen in 6ffentlichen und privaten Sportfreianlagen dazu bei, die
Stresstoleranz der Pflanzen zu erhéhen. Datenbanken, wie z.B. die FLL-
Diingemitteldatenbank, bieten eine standardisierte Ubersicht zu einem breiten
Produktspektrum an, welche den aktuellen Anforderungen, Gesetzgebungen
und Zulassungen entsprechen (vgl. FLL 2015).

Pflanzenschutzmittel sind wenn iberhaupt nur mit einer Ausnahme-
Genehmigung auf Sportfreianlagen anwendbar. Offentlich zugéngliche
Sportfreianlagen sind gemal dem Gesetz zum Schutz der Kulturpflanzen
(Pflanzenschutzgesetz — PfISchG) Flachen, die fur die Allgemeinheit bestimmt
sind. Auf solchen Flachen ist der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln
genehmigungspflichtig und darf nur durch dazu befahigte Personen erfolgen. Die
Beféhigung des Anwenders wird durch den ,Sachkundenachweis
Pflanzenschutz* nachgewiesen (vgl. PflISchG).

Der erforderliche Diingebedarf richtet sich nach den Gegebenheiten der
jeweiligen der Sportanlage. Zudem ist der saisonale Dingebedarf individuelle zu
beachten. Schematische Plane auf Grundlage allgemeiner Daten wie
Nahstoffgehalt, Bauweise oder Benutzungsgrad kénnen als Annaherung gut
genutzt werden. Voraussetzung ist jedoch eine individuelle Anpassung der
Dungung hinsichtlich der Bedingungen wie Wachstumsbeginn, Trockenheits-
oder Krankheitsschaden oder Schaden durch zonale Uberbeanspruchung (vgl.
DFB 2011).

qualitative Bewertung

1. Emissionen aus Baustoffen und -produkten

1.1.1 Kunststoffrasensysteme

1.1.2 Kunststoffflachensysteme

1.2.1 Tennenflachen

1.2.2 Sandsportflachen

2.1 Dingemittel

2.2 Pflanzenschutzmittel

Diese Teilkriterien werden mittels Qualitatsstufen bewertet.
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GESETZ ZUM SCHUTZ DER KULTURPFLANZEN (Pflanzenschutzgesetz — PfISchG)
Biozid-Richtlinie 98/8/EG

UNFALLVERHUTUNGSVORSCHRIFTEN: GEFAHRENSTOFFE (2000), Sozialversicherung
fur Landwirtschaft, Forsten und Gartenbau.

DFB (2006): DFB-Empfehlungen fur Kunststoffrasenplatze - Fragen und
Antworten. Frankfurt. http://www.dfb.de/fileadmin/_dfbdam/11947-
DFB_Kunstrasenstudie KF.pdf

DFB (2011): Sportplatzbau und —Erhaltung. Arbeitsgruppe Sportplatzplanung
und andere Belage und Arbeitsgruppe Rasen, 4., Uberarbeitete Auflage,
Zarbock, Frankfurt.

FLL (2015): Beschreibendes Dingemittelverzeichnis fur den Landschafts- und
Sportplatzbau: http://duengemittel.fll.de/

KALBE, U., KRUGER, O., WACHTENDORF, V., BERGER, W. (2012):
Umweltvertraglichkeit von Kunststoff- und Kunststoffrasenbelagen auf
Sportfreianlagen, Sportverlag Strauss, Koln.

PAK Leitfaden fir Gefahrdungsbeurteilung und Kategorisierung bei Spielzeug
AK2.212.1-11.

4.2.3 Sportfunktion und Nutzung

5.2.2 Qualitatskontrollen im Bauprozess
5.3.1 Bewirtschaftungsqualitat der Sportfreianlage

Baustoffbewertungskatalog
Tabelle 2: Ermittlung des N-Dungebedarfs von Sportplatzen (DFB 2011, 74)

Bewertet wird nur die Sportflache ohne die Erganzungsflachen. Bei
Sportanlagen mit mehreren Sportflachen wird jede Sportflache einzeln bewertet.
Anschlief3end wird ein Zwischenergebnis je Sportflache berechnet. Die
Zwischenergebnisse errechnen sich aus der erreichten Punktzahl der
Sportflache mal den Anteil an der Gesamtsportflache. AnschlieRend werden die
Teilergebnisse zu einer Gesamtsumme addiert.

Beispiel:
Gesamte Sportflache: 7.630 m? + 1.936 m? + 608 m? = 10.174 m?
Spielfeld Flache Anteil an erreichte Zwischen- Summe
(m?) der Ge- Punkte summe
samtflache
1x Grofdspiel- | 7.630 75 % 1x 100 Pkt. | 100*75% | 75
feld Rasen
2x Kleinspiel- | 1.936 19 % 1x 50 Pkt. ((50 + 14,25
feld Kunst- 1x 100 Pkt. | 100)/2) *
stoffrasen 19 %
1x Multifunk- | 608 6 % 1x 50 Pkt. 50 *6 % 3
tionsspielfeld
Kunststoff
10.174 100 % Gesamtsumme | 92,25 Pkt.
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Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. EMISSIONEN AUS BAUMATERIALIEN UND —-PRODUKTEN

1.1.1 KUNSTSTOFFRASENSYSTEME

PKT
5

CHECKLISTE KUNSTSTOFFFLACHEN UND KUNSTSTOFFBELAGE

Zur Uberpriifung der Stofffreisetzung sind Saulenperkolationsversuche geman
DIN 19528 am Kunststoffrasensystem bzw. am Kunststoffflachensystem durchgefiihrt
worden.

Die Umweltempfehlungen zur Stofffreisetzung gemaf 18035-7 sind erfillt.
(Schuttelversuche).

Die Zinkprufwerte gemafl BBodSchV Wirkungspfad Boden Grundwasser sind
eingehalten.

Die Fasergarne halten eine Belastung von mind. 200.000 Zyklen stand.
Die Fasergarne halten eine Belastung von mind. 100.000 Zyklen stand.

Die UV-Stabilitat der Kunststoffe ist flir einen Zeitraum von mind. 15 Jahren
nachgewiesen.

Die Haltbarkeit gegenuiber Spleil ist fir einen Zeitraum von mind. 15 Jahren
nachgewiesen.

Die Resilenz (Aufstehvermogen der Faser) ist fur einen Zeitraum von mind. 15 Jahren
nachgewiesen.

Ein Bewasserungssystems zur Minimierung von Feinstduben ist bertcksichtigt.

BEI VERWENDUNG VON KUNSTSTOFF FULLSTOFFEN:

Qualitatsstufen zur Einhaltung der PAK Grenzwerte von Feststoffen

5

Einhaltung der PAK-Grenzwerte nach PAK Leitfaden fur Gefahrdungsbeurteilung und
Kategorisierung bei Spielzeug Kategorie 2.

Einhaltung der PAK-Grenzwerte nach PAK Leitfaden fir Gefahrdungsbeurteilung und
Kategorisierung bei Spielzeug Kategorie 3 bzw. nach ProdSG Kategorie 2.

Einhaltung der PAK-Grenzwerte nach ProdSG Kategorie 3.



Qualitatsstufen zum Staubungsverhalten

3 Das Staubungsverhalten (Feinstaub) ist nach DIN EN 15051 gepruft und das Ergebnis
ist staubarm in allen drei Kategorien.

1 Das Staubungsverhalten (Feinstaub) ist nach DIN EN 15051 geprift und das Ergebnis
ist staubarm in zwei Kategorien und gering staubend in einer Kategorie.

Checkliste Kunststoff Fiillstoffe

Einhaltung der PAK-Grenzwerte gemaf BBodSchV Wirkungspfad Boden Grundwasser.
Prafdokumente sind nicht &lter als ein Jahr.

Die Witterungsbestandigkeit ist fur einen Zeitraum von mind. 15 Jahre nachgewiesen. x
Die Abriebfestigkeit ist fiir einen Zeitraum von mind. 15 Jahren nachgewiesen. x

Die Elastizitat ist fur einen Zeitraum von mind. 15 Jahre nachgewiesen. x

Die Umweltvertraglichkeit ist fir einen Zeitraum von mind. 15 Jahre nachgewiesen.

e e O 3 ]

Die Materialvertraglichkeit von Fasern und Fullstoff ist erprobt und fiir einen Zeitraum
von mind. 15 Jahren nachgewiesen.

BEI VERWENDUNG VON ANDEREN FULLSTOFFEN

Checkliste andere Fiillstoffe

1 Die Witterungsbestandigkeit ist fir einen Zeitraum von mind. 15 Jahre nachgewiesen. x
1 Die Abriebfestigkeit ist fur einen Zeitraum von mind. 15 Jahren nachgewiesen. x
1 Die Elastizitat ist fur einen Zeitraum von mind. 15 Jahre nachgewiesen. x

* Anwendungshinweis:

Bei der Verwendung von Kunststoff-Flillstoffen sind die Punkte der beiden Qualitédtsstufen sowie der
Checkliste Kunststoff-Fiillstoffe zu den Punkten der Checkliste Kunststoffrasen zu addieren.

Bei den anderen Fliillstoffen sind die Punkte dieser Checkliste mit den Punkten der Checkliste
Kunststoffrasen zu addieren.

PKT PUNKTEUMRECHNUNG CHECKLISTE

bei unverfiiliten mit Kunststoff-Flllstoffen mit anderen Fillstoffen
Kunststoffrasen

100 = 13 Punkte = 30 Punkte = 15 Punkte

75 9 - 12 Punkte 20 - 29 Punkte 11 - 14 Punkte

50 5 - 8 Punkte 11 - 19 Punkte 7 - 10 Punkte

10 2 - 4 Punkte 6 - 10 Punkte 4 - 6 Punkte

0 < 2 Punkte < 5 Punkte < 3 Punkte




1.1.2 KUNSTSTOFFFLACHENSYSTEME

PKT
5

PKT
100
50
10

CHECKLISTE KUNSTSTOFFFLACHEN UND KUNSTSTOFFBELAGE

Zur Uberpriifung der Stofffreisetzung sind Saulenperkolationsversuche geman
DIN 19528 am Kunststoffrasensystem bzw. am Kunststoffflachensystem durchgefiihrt
worden.

Die Zinkprufwerte gemafl BBodSchV Wirkungspfad Boden Grundwasser sind
eingehalten.

Die Umweltempfehlungen zur Stofffreisetzung gemaf 18035-6 sind erfillt
(Schuttelversuche).

Die UV-Stabilitat der Kunststoffe ist flir einen Zeitraum von mind. 15 Jahren
nachgewiesen.

PUNKTEUMRECHNUNG CHECKLISTE
= 7 Punkte

4 - 6 Punkte

2 - 3 Punkte

<1 Punkte

1.2.1 TENNENSPORTFLACHEN

PKT
100

50

10

QUALITATSSTUFE

Es sind ausschliel3lich giiteliberwachte Baustoffe eingesetzt worden. Die
Tennenbaustoffe erfiillen vollstdndig die Anforderungen an z.B. RAL-GZ 515/1 und RAL-
GZ 515/2. Zudem werden die Prifwerte der BBodSchV eingehalten. Ein
Bewasserungssystems zur Minimierung von Feinstauben ist bertcksichtigt.

Es sind ausschlieflich giiteliberwachte Baustoffe eingesetzt worden. Die
Tennenbaustoffe erfillen vollstdndig die Anforderungen an z.B. RAL-GZ 515/1 und RAL-
GZ 515/2.

Es werden gutetiberwachte Baustoffe eingesetzt. Jedoch liegt kein vollstandiger
Nachweis vor.

Es werden keine guteliberwachten Baustoffe eingesetzt.

1.2.2 SANDSPORTFLACHEN

PKT
100

50

QUALITATSSTUFE

Es sind ausschlief3lich giteiberwachte Baustoffe eingesetzt worden. Die Prifwerte der
BBodSchV werden eingehalten. Ein entsprechender Nachweis liegt vor

Es sind ausschlieBlich gltetiberwachte Baustoffe eingesetzt worden. Es liegt kein
Nachweis der Prifwerte gemal BBodSchV vor.

Es werden keine guteliberwachten Baustoffe eingesetzt.

2.1 DUNGEMITTEL

PKT

QUALITATSSTUFE



75 Dingemittel werden mit Hilfe des Diingemittelverzeichnisses und individuell
erarbeiteten Diingeplidnen von einem Fachmann angewendet. Die Uberpriifung der
Dungeplane erfolgt in regelmaRigen Abstianden, mind. jahrlich. Der Diingeplan
berucksichtigt die Anpassungen an Wachstumsbedingungen, Trockenheits- oder
Krankheitsschaden oder Schaden durch zonale Uberbeanspruchung.

45 Dingemittel werden mit Hilfe des Diingemittelverzeichnisses von einem Fachmann
angewendet. Dungeplane werden nicht individuell ausgearbeitet. Es wird auf
schematische Plane zurickgegriffen, welche teilweise angepasst sind. Eine jahrliche
Anpassung ist nicht vorgesehen. Anpassungen im Dingeplan sind nicht im
regelmafigen Turnus geplant.

20 Dingemittel werden mit Hilfe des Diingemittelverzeichnisses angewendet.
Anwendung erfolgt nicht durch einen Fachmann. Dingeplane werden nicht
individuell ausgearbeitet. Es wird auf schematische Plane zuriickgegriffen, welche
teilweise angepasst sind. Eine jahrliche Anpassung ist nicht vorgesehen. Anpassungen
im Dungeplan sind nicht im regelmaRigen Turnus geplant.

0 Dingemittel werden nicht mit Hilfe eines Diingemittelverzeichnisses angewendet.

Tabelle 2: Ermittlung des N-Dilingebedarfs von Sportplatzen (DFB 2011, 74)

Bauweise

Regelbedarf

u. Einflussfaktor
N-Regelbedarf
(g/m?Jahr)"
Belastung:
gering

mittel

hoch
Winterbenutzung
Alter < 3 Jahre
Alter > 5 Jahre
Rasentragschicht
ohne Oberboden
Tragschicht unter
8cm
Trockenstandort
Intensive
Bodenpflege
Optimiertes
Diingesystem?
Schnittgut,
Uberwiegend
Verbleib

x = Regelbedarf

+ = Erhéhung des
Regelbedarfs

- = Reduzierung
des Regelbedarfs
0 = nicht zutreffend

Normgerechter Bodenaufbau Oberbodenausbau
Bodennahe Bauweise
Hauptbodenart des Baugrundes

Sand/Kies Lehm/Ton Drénschicht- Humusarme Tiefgrindige
(Oberboden) (Oberboden) Aufbau Sandbdden Lehmbdden
15 12 15 15 12
20 16 20 20 16
25 20 25 25 20
+ + + + +
+ + + X X
- - - X X
& X + 0 0
- - 0 0 0
+ X + + X

1) Besondere Situationen, wie Renovation, intensives Vertikutieren oder extremer
Krankheitsbefall, erfordern eine einmalige Zusatzdiinung
2) z.B. Dunger mit optimaler N-Verwertung, haufig geringe N-Gaben, Flissigdinung

2.2 PFLANZENSCHUTZMITTEL

PKT QUALITATSSTUFE

25 Pflanzenschutzmittel werden nicht angewendet. Es gibt ein Konzept zum Integrierten
Pflanzenschutz.



10 Pflanzenschutzmittel werden nicht angewendet. Es gibt kein Konzept zum integrierten

Pflanzenschutz.
5 Es gibt eine Ausnahmegenehmigung zur Anwendung von Pflanzenschutzmittel.
0 Pflanzenschutzmittel werden angewendet.

ANLAGE ZU KRITERIENSTECKBRIEF 1.1.2
Bauweisen nach DIN 18035, Teile 4 bis 7

Die Auswahl des geeigneten Sportfreianlagenbelags hdngt von mehreren Faktoren ab. Dies wird unter
anderem in den Kriterien 2.1.1, 2.1.2, 3.2.1, 4.2.3, 5.1.1 sowie 5.3.1 gepriift und bewertet.

DIN 18035-4, Sportplatze — Teil 4: Rasenflachen

Rasendecke
Rasentragschicht
Dranschicht
Baugrund

DIN 18035-5, Sportplatze — Teil 5: Tennenflachen

Variante 1

Dynamische Schicht
Ungebundene Tragschicht
Baugrund

Variante 2

Tennenbelag
Trag-Dynamische Schicht
Baugrund

DIN 18035-6, Sportplatze — Teil 6: Kunststoffflichen
Kunststoffbelag, Belagstypen A bis G nach DIN EN 14877, Tabelle A.1
Asphaltschicht, ein- oder mehrlagig

Tragschicht ohne Bindemittel
Baugrund

DIN 18035-7, Sportpladtze — Teil 7: Kunststoffrasensystem

Variante 1

Kunststoffrasenbelag, Typen 1
bis 8 nach DIN EN 15330-1,
Tabelle A.1 bis A.8
Elastikschicht, vorgefertigt oder
ortseinbau

Asphaltschicht, ein- oder
mehrlagig

Tragschicht ohne Bindemittel

Baugrund

Variante 2

Kunststoffrasenbelag, Typen 1
bis 8 nach DIN EN 15330-1,
Tabellen A.1 bis A.8
Gebundene elastische
Tragschicht

Tragschicht ohne Bindemittel

Baugrund

Variante 3
Kunststoffrasenbelag, Typen 2
bis 7 nach DIN EN 15330-1,
Tabellen A.2 bis A.7
Elastikschicht, ortseinbau

Nivellierschicht ohne
Bindemittel
Tragschicht ohne Bindemittel

Baugrund



Kriteriengruppe 1.1 Wirkung auf die globale und lokale Umwelt

Kriterium 1.1.3 Vegetation, insbesondere Geholze

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
gesamter Checkliste Planer Planung 3 3,33 %
Lebenszyklus Qualitatsstufen

Inhalt und Vegetation insbesondere Gehodlze sind so zu schiitzen und weiter zu entwickeln,
Zielsetzung dass Eingriffe in das Okosystem minimiert und Gefahrdungen fur das

Okosystem verhindert werden. Gehdlze beeinflussen ihre Umgebung auf
vielfaltige Weise durch Temperaturausgleich, Beschattung, Staubbindung,
Sauerstoffproduktion und Kohlendioxidreduktion.

Beschreibung 1. Erhalt und Schutz von Geholzen

Vorhandene Gehdlze sind zu schitzen und - soweit mdglich - zu erhalten. U.a.
sind die Verkehrssicherheit, die Vitalitdt sowie die Funktionsfahigkeit der
Sportflachen bei der Uberpriifung auf Erhalt zu beriicksichtigen.
Bestandsvegetation erfiillt haufig die positiven Eigenschaften fiir Menschen,
Tiere und die Umwelt optimal. Der Schutz des Baumbestandes ist in
Naturschutzgesetzen der Lander bzw. Baumschutzverordnungen der
Kommunen mit unterschiedlichen Anforderungen geregelt.

Wenn Gehdlze zu nah an Sportflachen gepflanzt werden (baumfreie Zone nicht
eingehalten), kdnnen sie einen negativen Einfluss auf Sportflachen und
Ausstattungselemente haben, indem z.B. Wurzeln die Sportfreianlagen-Belage
durch Anhebung schadigen. Ebenso ist es mdglich, dass Zuwachs an Gehdlzen
und Rankpflanzen die Standfestigkeit von Ballfangzaunen, Flutlichtmasten oder
anderen Ingenieurbauwerken negativ beeinflusst (vgl. Standardplanung). Ferner
kann Laub die Funktionsfahigkeit der Sportflachen schadigen. Bereits in der
Planungsphase ist das nattirliche Wachstum der Pflanzen zu beachten, so dass
die negativen Einflisse minimiert und die positiven Einflisse sich vollstandig
entwickeln kénnen. Gemal Empfehlung des DFB (2011, S. 17) sollen grof3e
Baume mind. 20 m vom Spielfeldrand entfernt stehen. Bei geringeren Abstanden
ist der Einsatz von Wurzelvorhangen zu prufen. Der optimale Abstand zur
Sportflache ist individuell nach Baumart nach Empfehlung der anliegenden
Baumliste zu ermitteln.

2. Funktions- und standortgerechte Neupflanzung

Bei Neupflanzungen ist auf eine funktions- und standortgerechte
Pflanzenverwendung zu achten. Standortgegebenheiten sind Boden, Klima,
Wasser, ober- und unterirdischer Entwicklungsraum, Exposition, Nutzungsdichte
und Wildverbiss (FLL 1999). Bei der Auswahl ist die Gehdlzliste mit geeigneten
Baumarten fur Sportfreianlagen und die Vorgabe von Abstédnden zu den
Sportflachen einzuhalten (vgl. Anlage 1).

Bewertung Qualitative Bewertung

Methode / Bewertung tber Teilkriterien.

Beschreibung B
der Methode 1. Erhalt und Schutz von Gehdlzen

Dieses Teilkriterium wird anhand des prozentualen Anteils der tatsachlich
erhaltenen Baume an der Gesamtzahl der erhaltenswerten Bestandsbaume
bewertet.
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2. Funktions- und standortgerechte Neupflanzung

Mittels Qualitatsstufen wird bewertet, ob ein standort- und funktionsgerechter
Pflanzplan erstellt wurde (vgl. Standardplanung).

BMU (2012): Leitfaden zur Verwendung gebietseigener Gehdlze. Empfehlungen
der Arbeitsgruppe Gebietseigene Gehodlze.

Bund deutscher Baumschulen (2008): Klimawandel und Geholze. Sonderheft
Grin ist Leben, Pinneberg.

FGSV (1989): Merkblatt iiber Baumstandorte und unterirdische Ver- und
Entsorgungsanlagen.

FGSV (1999): Richtlinien fur die Anlage von Strafden, Teil: Landschaftspflege,
Abschnitt 4: Schutz von Baumen, Vegetationsbestanden und Tieren bei
BaumafRnahmen (RAS-LP 4).

FGSV (2006): Hinweise zur StralRenbepflanzung in bebauten Gebieten.

FLL (1999): Leitfaden fir die Planung, Ausfihrung und Pflege von
funktionsgerechten Geholzpflanzungen im besiedelten Bereich, Bonn.

FLL (2005): Empfehlungen fiir Baumpflanzungen, Teil 1: Planung,
Pflanzarbeiten, Pflege, Bonn.

FLL (2008): Richtlinie fur die Planung, Ausfiihrung und Pflege von
Dachbegrinungen, Bonn.

GALK StraRenbaumliste 2006.

GALK-Arbeitskreis Stadtbaume: Positionspapier Klimawandel und Stadtbdume,
August 2009

ROLOFF, A.; S. BONN; S. GILLNER (2008): Konsequenzen des Klimawandels —
Vorstellung der Klima-Arten-Matrix (KLAM) zur Auswahl geeigneter Baumarten.
Stadt+Grin 57: 53-60

ROLOFF, A. (2013): Baume in der Stadt — Besonderheiten — Funktion — Nutzen —
Arten — Risiken. Ulmer, Stuttgart.

DFB (2011): Sportplatzbau und —Erhaltung. Arbeitsgruppe Sportplatzplanung
und andere Belage und Arbeitsgruppe Rasen, 4., Giberarbeitete Auflage,
Zarbock, Frankfurt.

1.2.1 Wasser - Bedarf und Entwasserung
5.2.1 Baustelle

Anlage 1: Geholzliste flr Sportfreianlagen

Standardplanung
Tabelle 3: Baumliste méglicher Gehdlze fir eine Sportfreianlage.
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Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. ERHALT UND SCHUTZ VON BESTANDSBAUMEN

PKT
25

15
5
0

QUALITATSSTUFEN

Mind. 80 % der erhaltenswerten Bestandsbaume* wurden erhalten.
Oder: Es gibt keine erhaltenswerten Bestandsbaume.

Mind. 65 % der erhaltenswerten Bestandsbaume* wurden erhalten.
Mind. 50 % der erhaltenswerten Bestandsbaume* wurden erhalten.

Weniger als 50 % der erhaltenswerten Bestandsbaume®* wurden erhalten.

*erhaltenswerte Bestandsbaume: aus verkehrssicherungstechnischer und sportfunktionaler (u.a.
aulerhalb baumfreie Zone) Sicht unbedenklich.

2. FUNKTIONS- UND STANDORTGERECHTE NEUPFLANZUNG

PKT
5

PKT
75
50
25

CHECKLISTE

Es ist ein Bepflanzungsplan erarbeitet, der Gehdlzflachen mit ausreichendem Abstand zu
den Sportflachen unter Bericksichtigung des Wachstums plant. Negative Einfliisse durch
Wurzeln, Laub oder ahnliches wurden bereits in der Planungsphase beachtet, so dass
diese Einflisse beim Pflanzenwachstum keine negativen Auswirkungen auf die
Sportfreianlage, insbesondere die Sportflachen, haben. (Baumfreie Zone ist eingehalten).

Es sind Gehdlze gemal der Gehdlzliste fir Sportfreianlagen ausgewahlt worden.
Beachtung der Wuchsformen der Gehdlze zum Zeitpunkt der Planung.

Beachtung der Wurzelbildung zum Zeitpunkt der Planung.

PUNKTEUMRECHNUNG CHECKLISTE
= 10 Punkte werden erreicht.
5 - 9 Punkte werden erreicht.
1 - 4 Punkte werden erreicht.

0 Punkt wird erreicht.



Tabelle 3: Baumliste moglicher Gehdlze fiir eine Sportfreianlage.

Botanischer
Name

Acer
buergerianum
Acer campestre

Acer
monspessulanum

Acer platanoides
“Allershausen’

Acer platanoides
“Cleveland”

Acer platanoides
‘Columnare’

Acer platanoides
*Globosum’

Acer platanoides
*Olmsted’
Acer platanoides

Acer x
zoeschense
Aesculus x carnea

Alnus cordata

Alnus x spaethii

Amelanchier
arborea "Robin
Hill”
Amelanchier
arborea
Carpinus betulus
‘Fastigiata”

Carpinus betulus

Castanea sativa

Catalpa speciosa

Cedrus brevifolia

Deutscher
Name

Dreispitz
Ahorn
Feldahorn

Fran-
zOsischer
Ahorn
Spitzahorn

Spitzahorn

Spitzahorn

Spitzahorn

Spitzahorn

Spitzahorn

Zoeschener
Ahorn
Rotblihende
Ross-
kastanie

Italienische
Erle
Purpurerle

Felsenbirne

Felsenbirne
Pyramiden-
Hainbuche

Gemeine
Hainbuche

Esskastanie
Prachtiger
Trompeten-

baum

Zypern-
Zeder

Klasse

Eignung
als
Bienen-
weide

gut

gut

gut

gut

gut

gut

gut

gut

gut

mittel

mittel

mittel

mittel

mittel

mittel

gut

mittel

KLAM

2.1

1.1

1.2

2.1

2.1

2.1

2.1

2.1

2.1

1.1

2.1

2.2

2.1

2.1

2.1

2.1

2.1
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1.2

1.2

GALK

geeignet
mit
Einschran-
kungen

geeignet

geeignet

geeignet

geeignet

geeignet

geeignet
mit
Einschran-
kungen

geeignet
mit
Einschran-
kungen
geeignet
mit
Einschran-
kungen
gut ge-
eignet

geeignet

geeignet

geeignet
mit
Einschran-
kungen

geeignet
mit
Einschran-
kungen

Bemerkung

vertragt hohen
Versieglungs-
grad,

guter Boden-
befestiger fiir
Hanglagen
warmeliebend,
gebietsweise
Frost-schaden
Honigtau

Honigtau

windfest, schat-
tenvertraglich,
Honigtau
windfest, scha-
ttenvertraglich,
Honigtau

fir enge Raume,
Honigtau
empfindlich
gegen Boden-
verdichtung,
Honigtau

empfindlich
gegen Boden-
verdichtung,
Honigtau

sehr wind-
vertraglich,
Schneebruch-
gefahr
windfest,
Schneebruch-
gefahr

nicht in
befestigten
Flachen
verwenden

Herkunft

Ostasien

heimisch

Ostasien

Zlchtung

Zlchtung

Zlchtung

Zlchtung

Zlchtung

heimisch

Zlchtung

Zlchtung

Sid-
europa

Zlchtung

Zlchtung

Nord-
amerika
Zlchtung

heimisch

Sutdwest-
europa
Nord-
amerika

Sid-
europa



Botanischer
Name

Cedrus libani

Celtis caucasica

Celtis glabrata

Celtis occidentalis

Cladrastis
sinensis

Cornus mas
Corylus colurna

Crataegus
crusgalli

Crataegus
laciniata
Crataegus lavallei
“Carrierei’

Crataegus
monogyna

Cupressus
arizonica
Diospyros lotus

Diospyros
virginiana
Elaeagnus
angustifolia

Fraxinus
angustifolia
"Raywood’

Fraxinus excelsior

Fraxinus excelsior
‘Atlas’

Fraxinus excelsior
‘Diversifolia”

Fraxinus excelsior
"Geessink’

Fraxinus excelsior
"Globosa’

Fraxinus excelsior
*Westhof’s Glorie”

Deutscher
Name

Libanaon-
Zeder
Kaukasi-
scher
Zirgelbaum
Kahler
Zirgelbaum
Amerika-
nischer
Ziurgelbaum

Chinesi--
sches
Gelbholz
Kornelkirche

Baumbhasel

Hahnendorn

Wollapfel

Leder-
blattriger
Weiltdorn
Eingriffliger
WeilRdorn

Arizona
Zypresse
Lotus-
pflaume
Persimone

Schmal-
blattrige
Olweide
Schmal-
blattrige
Esche

Gemeine
Esche

Esche
Einblattrige
Esche

Esche

Kugelesche

Nicht-
fruchtende
Stralien-
esche

Klasse

Eignung
als
Bienen-
weide

mittel

gut

mittel

mittel

mittel

mittel

KLAM

1.2

1.2

1.2

1.2

1.1

1.1

2.2

2.1

2.1

1.1

2.1

1.2

1.2

22

1.2

1.2

2.2

22

22

2.2

22

22

GALK

nicht
geeignet

gut
geeignet
geeignet

geeignet
mit
Einschran-
kungen

geeignet

geeignet
mit
Einschran-
kungen

geeignet
mit
Einschran-
kungen
geeignet
mit
Einschran-
kungen
geeignet

geeignet

geeignet

geeignet

geeignet

Bemerkung

geringe Boden-
anforderungen,
Lichtraumprofil
schwer zu
erreichen

anspruchslos,
Fruchtfall
Fruchtfall

Dornen

Dornen

Dornen

Dornen

Fruchtfall

Fruchtfall

empfindlich
gegen Boden-
verdichtung

Herkunft

West-
asien
West-
asien

West-
asien
Nord-
amerika

China

heimisch

Sidost-
europa
Nord-
amerika

Ost-
europa
Zlchtung

heimisch

Mittel-
amerika
West-
asien
Nord-
amerika
Sud-
europa

Zlchtung

heimisch

Zichtung

Zlchtung

Zichtung

Zlchtung

Zlchtung



Botanischer
Name

Fraxinus ornus

Fraxinus ornus
"Rotterdam’
Fraxinus pallisiae
Ginko biloba
Juniperus
communis
Juniperus rigida
Juniperus
scopulorum
Maackia
amurensis
Maclura pomifera
Malus tschonoskii
Mespilus
germanica

Morus alba
Nyssa sylvatica
Ostrya carpinifolia
Ostrya virginiana
Phellodendron
amurense

Phellodendron
sachalinense

Pinus bungeana
Pinus heldreichii

Pinus mugo
Pinus peuce

Pinus ponderosa
Pinus rigida

Pinus sylvestris

Platycladus
orientalis

Prunus armeniaca

Prunus avium

Deutscher
Name

Blumen-
esche

Blumen-
esche

Behaarte
Esche
Ginko

Wacholder

Nadel-
Wacholder
Westliche
Rotzeder
Asiatisches
Gelbholz
Osagedorn

Wollapfel
Echte Mispel

Maulbeer-
baum
Tulpenbaum

Hopfen-
buche
Virginische
Hopfen-
buche
Amur-
Korkbaum
Sachalin-
Korkbaum

Bunges
Kiefer
Panzer-
Kiefer
Berg-Kiefer
Rumelische
Kiefer
Gelb-Kiefer

Pech-Kiefer

Wald-Kiefer

Morgen-
landischer
Lebensbaum
Kultur-
Aprikose
Vogel-
Kirsche

Klasse

Eignung
als
Bienen-
weide
mittel

mittel

gut

gut

mittel

mittel

mittel

gering

gut

sehr gut

KLAM

1.4

1.4

1.1

1.2

1.1

1.2

1.1

1.2

1.2

2.1

22

1.3

22

1.1

1.2

22

1.1

1.2

1.1

2.1
2.2

1.2

1.2

1.1
1.2

1.2

1.1

GALK

geeignet

geeignet

gut
geeignet

gut
geeignet

geeignet

nicht
geeignet

Bemerkung

nicht in
befestigten
Flachen
verwenden
nicht in
befestigten
Flachen
verwenden

frei von
Schadlingen
schwach giftig,
hautreizend

Fruchtfall

Fruchtfall

Fruchtfall

Fruchtfall,
empfindlich
gegen Boden-
verdichtung und
Einpflastern

Herkunft

Sid-
europa

Zlchtung

Sldost-
europa
China

heimisch
Ostasien

Nord-
amerika
Ostasien

Nord-
amerika
Japan

Stdost-
europa
China

Nord-
amerika
Sud-
europa
Nord-
amerika

Ostasien

Ostasien

China

Sid-
europa
heimisch
Slidost-
europa
Nord-
amerika
Nord-
amerika
heimisch

China

Ostasien

heimisch



Botanischer
Name
Prunus cerasifera

Pyrus calleryana

Pyrus communis

Pyrus salicifolia

Quercus bicolor
Quercus cerris
Quercus coccinea
Quercus frainetto
Quercus libani

Quercus
macranthera
Quercus
macrocarpa

Quercus
muehlenbergii
Quercus petraea

Sorbus aria

Sorbus badensis
Sorbus domestica

Sorbus intermedia
‘Brouwers’

Sorbus intermedia

Sorbus latifolia

Sorbus torminalis

Sorbus x
thuringiaca
‘Fastigiata”
Sorbus x
thuringiaca

Tilia cordata
‘Erecta’

Tilia cordata
‘Rancho’

Deutscher
Name

Kirsch-
pflaume
Chinesische
Birne

Kultur-Birne

Weiden-
blattrige
Birne
Zweifarbige
Eiche
Zerr-Eiche

Scharlach-
Eiche
Ungarische
Eiche
Libanon-
Eiche
Perisische-
Eiche
Kletten-
frichtige
Eiche
Gelb-Eiche

Trauben-
Eiche
Echte
Mehlbeere

Badische
Eberesche
Speierling

Schwed.
Mehlbeere

Schwe-
dische
Mehlbeere

Breitblattrige
Mehlbeere

Elsbeere
Thuring.
Saulen-
Mehlbeere
Thiringer
Mehlbeere

Dichtkronige
Winter-Linde

Amerika-
nische Stadt-
Linde

Klasse

Eignung
als
Bienen-
weide
gut

gut

gut

gut

mittel

mittel

mittel
sehr gut

mittel

mittel

mittel

mittel
mittel

mittel

mittel

mittel

KLAM

1.2

1.2

2.2

1.2

1.1

1.2

1.2

1.2

1.2

1.2

1.1

1.2

22

1.1

1.1

1.2

2.1

2.1

1.2
1.1

2.1

2.1

GALK

geeignet
mit
Einschran-
kungen
geeignet
mit
Einschran-
kungen

geeignet

geeignet

geeignet
mit
Einschran-
ungen

geeignet
geeignet
mit

Einschran-
kungen

geeignet

geeignet

geeignet

Bemerkung

Fruchtfall
Laubfall erst
nach starkem
Frost

Fruchtfall

Fruchtfall,
gelegentlich
dornig
Fruchtfall
Fruchtfall
Fruchtfall
Fruchtfall
Fruchtfall
Fruchtfall

Fruchtfall

Fruchtfall

Fruchtfall

gering honig-
tauabsondernd
gering

honigtauabsond
ernd

Herkunft

Stdost-
europa
China

Stdost-
europa

Stdost-
europa

Nord-
amerika
Sudeuro
pa
Nord-
amerika
Sud-
europa
West-
asien
West-
asien
Nord-
amerika

Nord-
amerika
heimisch

heimisch

heimisch

Sud-
europa
Zlchtung

Nord-
europa

heimisch

heimisch
Zlchtung

heimisch

Zlchtung

Zlchtung



Botanischer
Name

Tilia cordata
"Roelvo’

Tilia mandshurica

Tilia tomentosa
‘Brabant’
Tilia tomentosa

Tilia x euchlora

Deutscher
Name

Stadt-Linde

Mandschu-
rische Linde

Brabant
Silber-Linde
Silber-Linde

Krim-Linde

Klasse

Eignung
als
Bienen-
weide
mittel

mittel

mittel

mittel

gut

KLAM

2.1

1.1

1.2

1.2

2.1

GALK

geeignet

gut
geeignet
geeignet
mit Ein-
schran-
kungen
geeignet

Bemerkung

gering
honigtauabsond
ernd

kein Honigtau

kein Honigtau

Honigtau

Herkunft

Zlchtung

Asien

Zlchtung

Stdost-
europa

Zlchtung



Bewertungssystem ,Nachhaltige Sportfreianlage”

Kriteriengruppe 1.1 Wirkung auf die globale und lokale Umwelt

Kriterium 1.1.4 Biologische Vielfalt und Vernetzung

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
Gesamter Checkliste Planer Planung 1 1,11 %
Lebenszyklus

Inhalt und Insbesondere die Erganzungsflachen einer Sportfreianlage kénnen fir
Zielsetzung heimische Tier- und Pflanzenarten wertvolle Biotope darstellen, die es zu

entwickeln gilt. Im urbanen Raum sind 6kologische Nischen eher selten.
Aufgrund ihrer spezifischen Nutzung sind Sportanlagen oft arm an
Vegetationstypen und bieten nur wenige Lebensradume fur Pflanzen und
Tiere (vgl. Sportplatzdschungel). Jedoch kann in den Erganzungsflachen
eine hohe Artenvielfalt entstehen, indem Strukturen angelegt werden, die
verschiedene 6kologische Bereiche miteinander verbinden.

Beschreibung Das Ubereinkommen (iber die biologische Vielfalt definiert ,biologische
Vielfalt” als ,die Variabilitat unter lebenden Organismen jeglicher Herkunft
[...]; dies umfasst die Vielfalt innerhalb der Arten und zwischen den Arten
und die Vielfalt der Okosysteme*.

MaRnahmen, die zum Erhalt, zum Schutz und zur Entwicklung der
Biodiversitat beitragen, werden positiv bewertet.

SCHULER und STAHL (2008) stellen fest, dass die biologische Vielfalt bei
Sportrasen durch die intensive Nutzung, den haufigen Schnitt und die
regelmafige Dingung i.d.R. keine grof3e Rolle spielt — Ausnahmen stellen
ihres Erachtens nach extensiv genutzte Dorfsportplatze und extensive
Bereiche auf Golfplatzen dar. Im Vergleich zu anderen
Sportfreianlagenbelagen schneidet ein Sportrasenspielfeld hinsichtlich der
biologischen Vielfalt jedoch besser ab.

Bewertung Quantitative Bewertung

Methode / Die Bewertung erfolgt mit einer Checkliste. Die Erfullung der Anforderungen
Beschreibung der spiegelt die positive Wirkungsrichtung wider.

Methode

Fachinformationen  BfN: Gebietsfremde Arten. Positionspapier des Bundesamtes flir
und Naturschutz, BfN-Skripten 128, 2005

Anwendungshilfen  B¢N: NeoFlora. Gebietsfremde Pflanzen in Deutschland. Im Internet unter:
http://www.neobiota.de

BMU: Indikatorenbericht 2010 zur Nationalen Strategie zur biologischen
Vielfalt, November 2010

BMU: Nationale Strategie zur biologischen Vielfalt, 2007

FGSV: Merkblatt zur Anlage von Querungshilfen fiir Tiere und zur
Vernetzung von Lebensraumen an Strallen. M AQ, Nr. 261. Ausgabe 2008

Netzwerk dkologischer Bewegung. Sportplatzdschungel, geférdert durch:
das Bundesamt flir Naturschutz mit Mitteln des: Bundesministeriums fir
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit. http://sportplatzdschungel.de/
(Abruf am 26.08.2015)

SCHULER, D., STAHL, H. (2008): Okobilanz fiir den Vergleich der
Umweltauswirkungen von Natur- und Kunstrasenspielfelder — Endbericht.
Hrsg.: Oko-Institut e.V. Institut fiir angewandte Okologie, Darmstadt.
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Wechselwirkungen

SENSTADT BERLIN (Senatsverwaltung fur Stadtentwicklung Berlin): Liste
geeigneter heimischer Straucharten zur Foérderung der Artenvielfalt. Im
Internet unter:
http://www.stadtentwicklung.berlin.de/natur_gruen/naturschutz/downloads/a
rtenschutz/infos_themen/pflanzenverwendung.pdf (Abruf am 26.08.2015)

Z\NG (Zentralverband Gartenbau e.V.): Umgang mit invasiven Arten.
Empfehlungen fur Gartner, Planer und Verwender, April 2008. Im Internet
unter: http://www.g-net.de/download/Empfehlung-Invasive-Arten.pdf (Abruf
am 19.12.2011)

1.1.3 Vegetation

zu weiteren

1.2.2 Boden

riterien 5.2.1 Baustelle

ANFORDERUNGSNIVEAU
Z: 100 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.
90 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
80 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
70 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
60 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
R: 50 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
40 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
30 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
20 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
G: 10 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.
0 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.



1. SCHUTZ UND ENTWICKLUNG DER BIODIVERSITAT

PKT CHECKLISTE

1 Asphaltierte Abstellflachen sind nicht geplant.
Alternativ bei Umbau: Asphaltierte Abstellflachen werden entsiegelt.

1 Die Sportanlage besitzt extensiv genutzte Grinstrukturen, die als Lebensraum/Habitat
dienen.

1 Es sind Vegetationsstrukturen erhalten worden (z.B. Hecken- oder Gehdlzstrukturen,
Kletterpflanzen).

1 Es gibt eine dauerhafte Wasserstelle fur Tiere (z.B. Vogeltranke, Teich).

1 Griunstrukturen in den Erganzungsflachen bilden MalRnahmen zur Biotopvernetzung.

1 Es gibt Mallinahmen zum Schutz von Tieren (z.B. Vogelanprallschutz an Glaswanden,
Schutzzaunen)

1 Es wurden Pflanzen gemaR Baumliste verwendet, die als Nahrungsquellen fiir Tiere

dienen (z.B. Bienenweidegehdlze, Vogelndhrgeholze).

1 Es gibt Bereiche in den Erganzungsflachen, in denen Sukzession zugelassen wird (ohne
die Verkehrssicherheit zu gefédhrden).

1 Auf den Vegetationsflachen der Erganzungsflachen wird kein Dingemittel eingesetzt.

1 Biologische Vernetzung in die Umgebung.

PKT UMRECHNUNG CHECKLISTE

100 = 8 Punkte

75 6 — 7 Punkte

50 4 - 5 Punkte

10 2 - 3 Punkte

0 < 2 Punkte



Bewertungssystem ,Nachhaltige Sportfreianlage*

Kriteriengruppe 1.2 Ressourceninanspruchnahme

Kriterium 1.2.1 Wasser - Bedarf und Entwasserung

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
gesamter Qualitatsstufen Planer/Fachplaner Errichtung 3 3,33 %
Lebenszyklus

Inhalt und Leitmotiv ist gemalk WHG § 5 (1) die Vermeidung von nachhaltigen
Zielsetzung Veranderungen von Gewassereigenschaften, die sparsame

Wasserverwendung, die Erhaltung der Leistungsfahigkeit des
Wasserhaushalts und die Verhinderung der Vergroferung und Beschleunigung
des Wasserabflusses. Gemal den Grundsatzen der Abwasserbeseitigung im
§ 55 WHG soll Niederschlagswasser ortsnah versickert oder verrieselt werden.

Es ist eine Reduzierung des Trinkwasserverbrauchs und
Abwasseraufkommens bei der Wassernutzung und Bewasserung der
Sportfreianlagen zu férdern. Malinahmen hierfiir sind: klimagefihrte
Sportanlagen- und Pflanzenbewéasserung, Grauwassernutzung,
wassertechnische Anlagen, Versickerungs- und
Niederschlagsspeicheranlagen.

Durch die Entwicklung eines sportanlagenindividuellen Be- und
Entwasserungskonzepts, welches eine Bewasserung ohne Trinkwasser,
sondern mit gespeichertem Niederschlagswasser und ggf. anderen
Wasserquellen vorsieht, ist die Trinkwassernutzung auf ein Mindestmaf} zu
reduzieren. Zugleich bertcksichtigt das Konzept eine Speicherung und
Versickerung des Niederschlagswassers.

Beschreibung Trinkwasser
Wasser, das als Lebensmittel fiir den menschlichen Verzehr sowie Wasser,
das fUr andere besondere hygienische Sorgfalt erfordernde
Verwendungszwecke bestimmt ist. (DIN 2000).

Niederschlagswasser
Niederschlag: aus der Lufthille ausgeschiedenes Wasser (z.B. Regen,
Schnee, Nebel, Tau) (DIN 4049-3).

Regenwasser: Wasser aus naturlichem Niederschlag, das nicht durch
Gebrauch verunreinigt wurde (DIN EN 12056-1).
Grauwasser

Fakalienfreies, gering verschmutztes Abwasser aus Bade- und Duschwannen,
Handwaschbecken und ggf. Waschmaschinen. (VDI 2070).

Bewertung Qualitative Bewertung
Methode / Be- und Entwasserungskonzept
Beschreibung 1. Wasserherkunft

der Methode

2. Auswahl Stoffe und Bauteile
3. Steuerung Anlagentechnik
4. Checkliste Bewasserung

Dokumente, BMUB/BMVg : Arbeitshilfen Abwasser. Planung, Bau und Betrieb von
Normen und abwassertechnischen Anlagen in Liegenschaften des Bundes. (http://www.fib-
Richtlinien bund.de/Inhalt/Arbeitshilfen/Abwasser/2015-12-01 arbeitshilfen abwasser.pdf)

DIN 18035-2: Sportplatze — Teil 2: Bewasserung.
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Wechsel-
wirkungen zu
weiteren
Kriterien

Hinweise und
Bewertung

DIN 1986-100:2008-05: Entwasserungsanlagen fur Gebaude und Grundstiicke
- Teil 100: Bestimmungen in Verbindung mit DIN EN 752 und DIN EN 12056

DIN 1989-1:2002-04: Regenwassernutzungsanlagen — Teil 1: Planung,
Ausfuhrung, Betrieb und Wartung

DWA-A 138: Planung, Bau und Betrieb von Anlagen zur Versickerung von
Niederschlagswasser (April 2005)

EN 1085:2007: Abwasserbehandlung — Warterbuch; Dreisprachige Fassung.

FGSV Hinweise zur Versickerung von Niederschlagswasser im StralRenraum
(2002)

FLL Empfehlungen zur Versickerung und Wasserrtickhaltung (2005)
WHG: Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz).

1.1.3 Vegetation
1.2.2 Boden

Be- und Entwasserungskonzept mit Berechnungen und Planen.

ANFORDERUNGSNIVEAU

Z: 100 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

90 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
80 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
70 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
60 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
R: 50 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
40 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
30 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
20 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
G: 10 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.
0 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. WASSERHERKUNFT
PKT QUALITATSSTUFEN

40 Es wird tGberwiegend mit Grauwasser bzw. Niederschlagswasser bewassert. Nur im
Notfall wird mit Trinkwasser nachgespeist.

20 Es wird Uberwiegend mit Brunnenwasser bewassert. Nur im Notfall wird mit Trinkwasser
nachgespeist.

0 Es wird mit Trinkwasser bewéassert.
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Abbildung 1: Ubersicht des potenziellen Wasserangebots auf Sportfreianlagen und méglicher Wiederverwendung

(Quelle:

BREITENSTEIN 2016)

2. AUSWAHL STOFFE UND BAUTEILE

PKT QUALITATSSTUFEN

20 Es gibt ein Konzept zur Bewasserung, welches die Art, Qualitat, Dimension, Anzahl und
Anordnung der Regner und Zapfstellen hinsichtlich der Ressourcenschonung optimiert.
Die Auswahl der Regner wird nach Belags- und Pflanzenart getroffen. Dabei werden
Anforderungen der Betreiber und Nutzer beriicksichtigt.

10 Es gibt ein Konzept zur Bewasserung, welches die Art, Qualitat, Dimension, Anzahl und
Anordnung der Regner hinsichtlich der Ressourcenschonung optimiert.

0 Es gibt kein Bewasserungskonzept.
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3. STEUERUNG ANLAGENTECHNIK

PKT
20

10

QUALITATSSTUFEN

Es gibt fir 75 bis 100 % der Bewasserungsanlage eine klima- und bodenfeuchtegefliihrte
Steuerung der Pflanzenbewasserung. Die Gbrige Bewasserung erfolgt zeit- und
mengengeflhrt (Bodenfeuchtesensoren).

Es gibt fur < 75 % der Bewasserungsanlage eine klima- und bodenfeuchtegefiihrte
Steuerung der Pflanzenbewasserung. Die brige Bewasserung erfolgt zeit- und
mengengeflhrt.

Es gibt keine Anlagensteuerung.

4. CHECKLISTE BEWASSERUNG

PKT
3

PKT
20
15
10

CHECKLISTE

Die Wasserqualitat (Messparameter: Eisengehalt, Mangangehalt, Gesamthéarte,
elektrische Leitfahigkeit) ist als Bewasserungswasser vollumfanglich ohne
Beeintrachtigungen geeignet (vgl. FLL 2015, S. 18, Tab. 1).

Die Wasserqualitat ist als Bewasserungswasser tiberwiegend ohne Beeintrachtigungen
geeignet bzw. vollumfanglich mit Einschrankungen gegeben (vgl. FLL 2015, S. 18,
Tab. 1).

Das Wasser hat einen pH-Wert zwischen 5,5 und 7,5.
Es werden energieeffiziente Pumpen eingesetzt.
Es gibt eine Wetterstation mit Evatranspirations-, Strahlungs-, Wind- und Frostsensoren.

Es werden nur notwendige Vegetationsflachen bewassert (keine Bewasserung von
Gebaudewanden, Wegen etc.).

Es gibt eine Wasserbedarfsberechnung nach Boden, Vegetation, Klimafaktoren,
Sonneneinstrahlung, Wind, Niederschlagsmenge, Temperatur und Luftfeuchtigkeit.

Die Bewasserungsgaben richten sich nach Bodenart, Durchwurzelungstiefe und
Anspriche der Vegetation sowie Nutzer und Betreiber.

UMRECHNUNG CHECKLISTE
= 8 Punkte

6 - 7 Punkte

4 - 5 Punkte

2 - 3 Punkte

< 2 Punkte



Kriteriengruppe Ressourceninanspruchnahme

Kriterium 1.2.2 Boden

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am

Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis

Errichtung Checkliste Planer/Fachplaner Errichtung 3 3,33 %
Qualitatsstufen

Inhalt und

. 1. Bodenschutz bei der Instandhaltung
Zielsetzung

Der Boden ist ein wertvolles Schutzgut, welches ebenso wie Luft und
Wasser zu schitzen ist. Neben dem Flachenverbrauch sind Einwirkungen
auf oder in den Boden, Bodenverluste oder schadliche Bodenveranderungen
zu vermeiden. Dementsprechend sind jegliche schadigende Veranderung
der Bodenstruktur (durch Verdichtung, Versiegelung, Bodenbewegung,
Zwischenlagerung) oder in Form von Stoffeintragen (Sprih- und
Spritzverluste bei Bauarbeiten, unsachgemalfe Entsorgung von festen und
flissigen Abfallen und Reinigungsflissigkeiten) zu unterlassen. Dabei stellt
die Vermeidung von Schadverdichtungen eine besondere Herausforderung
dar.

2. Bodengutachten

Das Bodengutachten gibt Aufschluss tber aktuelle Bodenverhaltnisse und
die Eignung des vorhandenen Bodens fiir geplante bau- und
vegetationstechnische MaRnahmen. Daraus ist ein mdglicher
Handlungsbedarf zur Verbesserung des Baugrunds flr die geplanten
MalRnahmen abzuleiten.

3. Bodenschutz auf der Baustelle

Die verantwortungsvolle Einbindung eines wirksamen baubegleitenden
Bodenschutzes dient in besonderem MalRe dem Schutz des Bodens. Ziel ist
die Minimierung der Eingriffe und der schonende Umgang mit dem bewegten
Boden zur Minimierung physikalischer Bodenschaden und stofflicher
Bodenbelastungen. Die naturliche Bodenfunktion im bewegten und nicht
bewegten Boden ist zu erhalten.

Beschreibung 1. Bodenschutz bei der Nutzung und Instandhaltung

Bdden im Bereich von Vegetationsflachen sind langfristig vor schadigenden
mechanischen Einwirkungen — wie etwa dem Befahren durch Feuerwehr-,
Rettungs-, Bau- oder Wartungsfahrzeuge - zu schitzen. Um das
sicherzustellen sollten Bau- oder Wartungstrassen gezielt eingeplant,
markiert und instandgehalten werden.

2. Bodengutachten

Ein vegetationstechnisches, bodenkundliches Bodengutachten nach DIN
18915 liefert Aussagen Uber die lokalen Bodenverhalinisse. Es ist
erforderlich, um Aussagen Uber den Zustand sowie die bautechnische und
vegetationstechnische Eignung eines Bodens zu erhalten. Ergdnzend enthalt
ein solches Gutachten u.a. Aussagen uber die Versickerungsfahigkeit, die
naturliche Leistungsfahigkeit (auch in Hinblick auf die Vegetation) und die
Bodenempfindlichkeit gegenuber Belastungen.

Ein geotechnischer Bericht kann neben Angaben zu den
bodenmechanischen Eigenschaften (Frostempfindlichkeit, Durchlassigkeit,



Bewertung

Methode /
Beschreibung der
Methode

Dokumente,
Normen und
Richtlinien

Verdichtungsfahigkeit, Zusammendriickbarkeit, Scherfestigkeit) auch
Aussagen zum Grundwasserstand und Uber die Versickerungsfahigkeit
enthalten. Ein konkretes, planungsbezogenes Baugrundgutachten sollte
dariiber hinaus konkrete Anweisungen zur erforderlichen Griindungsart und
-tiefe enthalten.

Im Bedarfsfall sollten Aussagen zu Schadstoffbelastungen und/oder
physikalischen, chemischen oder biologischen Vorschaden sowie
Anweisungen fur die Entsorgung von kontaminiertem Boden enthalten sein.
Im Rahmen eines Sanierungskonzeptes werden konkrete MalRnahmen zum
Umgang mit dem kontaminierten Boden (Beseitigung, Sicherung) erarbeitet
und dargestellt.

Um Niederschlagswasser lokal versickern zu kénnen, sind Aussagen uber
die Versickerungsfahigkeit des Bodens erforderlich.

3. Bodenschutz auf der Baustelle

Ein Baubegleitender Bodenschutz nach DIN 19639 bietet die Méglichkeit ein
gesichertes Verfahren zum Bodenschutz anzuwenden.

Qualitative und quantitative Bewertung

Bewertung uber Teilkriterien.

1. Bodenschutz bei der Instandhaltung
Checkliste

2. Bodengutachten
Qualitatsstufen

Gleichzeitig liefert es eine Dokumentation des Ausgangsbestandes im
Vergleich zum Endzustand.

3. Bodenschutz auf der Baustelle

Qualitatsstufen

BUNDESNATURSCHUTZGESETZ (BNatSchG) vom 29.07.2009 (BGBI. | S. 2542):

RAUMORDNUNGSGESETZ (ROG) vom 18. August 1997, geandert am
15.12.1997 (BGBI.I, S. 2902)

BBR, Kreislaufwirtschaft in der Flachennutzung, Werkstatt: Praxis Heft 51;
Bonn 2007

BUNDES-BODENSCHUTZGESETZ (BBodSchG) § 4 Anhang 2, Bewertung der
Altlasten

BMVBS und BMVg: Arbeitshilfen Boden- und Grundwasserschutz. (Online:
www.arbeitshilfen-bowgs.de)

DIN 18915 Vegetationstechnik im Landschaftsbau — Bodenarbeiten.
Deutsches Institut fur Normung, Beuth, Berlin.

DIN 19731 Bodenbeschaffenheit Verwertung von Bodenmaterial. Deutsches
Institut fir Normung, Beuth, Berlin.

LANDESAMT FUR NATUR, UMWELT UND VERBRAUCHERSCHUTZ, Nordrhein-
Westfalen: Bodenschutz beim Bauen.
https://www.lanuv.nrw.de/umwelt/bodenschutz-und-altlasten/bodenschutz-
beim-bauen/ (aufgerufen am: 2016-03-30)

DIN 19636 — Baubegleitender Bodenschutz, Deutsches Institut fir Normung,
Berlin. (Entwurf)




Wechselwirkungen 5.2.1 Baustelle

zu weiteren
Kriterien

ANFORDERUNGSNIVEAU
Z:100 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.
90 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
80 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
70 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
60 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
R: 50 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
40 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
30 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
20 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
G: 10 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.
0 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. BODENSCHUTZ BEI DER INSTANDHALTUNG

PKT
45
35
25
15

Bodenschutzmallinahmen sind bericksichtigt.

Die Anforderungen gemaf DIN 18915 zur Umlagerung von Béden sind vollumfanglich
berlcksichtigt.

Schlechtwetterphasen sind bertcksichtigt.
Es gibt Pflegewege.

Schutz des Bodens auf den Lager- und Arbeitsflachen vor méglichen Eintragen durch
auslaufende Flussigkeiten (z.B. Ole) oder Baumaterialien (z.B. ungebundener Zement).

Ausreichende Entwasserung der Lagerbereiche.

Reduzierung der Eingriffsflache, durch die Definition von realistischen Tabuflachen
(Schutz durch Bauzaun).

Ein Bodenschutzkonzept fir den Betrieb und die Instandhaltung liegt vor.

UMRECHNUNG CHECKLISTE
2 9 Punkte werden erreicht.

7 — 8 Punkte werden erreicht.

5 - 6 Punkte werden erreicht.

3 — 4 Punkte werden erreicht

1 — 2 Punkte werden erreicht.

0 Punkte werden erreicht.



2. BODENGUTACHTEN

PKT
35

15

QUALITATSSTUFEN

Es wurde ein vegetationstechnisches, bodenkundliches Bodengutachten nach
DIN 18915 erstellt. Zusatzlich liegt ein bodenkundliches Gutachten vor. Aulderdem liegt
ein geotechnischer Bericht nach DIN 4020 vor.

Es wurde ein vegetationstechnisches, bodenkundliches Bodengutachten nach DIN
18915 erstellt. Ein bodenkundliches Gutachten liegt nicht vor. AuRerdem liegt ein
geotechnischer Bericht nach DIN 4020 vor.

Es liegt ein geotechnischer Bericht nach DIN 4020 vor.

Es wurde kein Bodengutachten erstellt.

3. BAUBEGLEITENDER BODENSCHUTZ

PKT
20
10

5

QUALITATSSTUFEN
Ein Baubegleitender Bodenschutz ist mit Vetorechten an allen Prozessen beteiligt.
Ein Baubegleitender Bodenschutz ist mit Beratungsrechten an allen Prozessen beteiligt.

Ein Baubegleitender Bodenschutz ist mit Beratungsrechten an einigen Prozessen
beteiligt.

Keine Beteiligung eines Baubegleitenden Bodenschutzes.



Kriteriengruppe 1.2 Ressourceninanspruchnahme

Kriterium 1.2.3 Beleuchtung

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
Errichtung Checkliste Planer Planer 3 3,33 %
Inhalt und Die Beleuchtung der Sport- und Wegeflachen verursacht einen hohen
Zielsetzung Energieverbrauch. Dieser Ressourcenverbrauch ist zu minimieren. Zugleich

ist die Nutzung von erneuerbaren Energien zu férdern bzw. der Bedarf an
nicht erneuerbaren Energietragern zu senken.

Zudem entstehen durch die Beleuchtung schadliche Umwelteinwirkungen
auf die Nachbarschaft durch Raumaufhellung und Blendung sowie
Stérungen auf Vogel und Insekten. Diese sind auf ein Mindestmal} zu
reduzieren.

Beschreibung Positiv wird bewertet, wenn fiir die Sportanlagenbeleuchtung ein Konzept
entwickelt wird, dass folgende Teilbereiche enthalt:

e Es gibt eine Licht- und Strahlungsberechnung fiir die Sport- und
Erganzungsflachen (Trainings- und Wegebeleuchtung).
Raumaufhellung und Blendung sind gesenkt.

e Die Wegebeleuchtung ist mit Bewegungs- und Prasenzmeldern
ausgestattet, so dass eine volle Ausleuchtung nur bei Bedarf
erfolgt. In den anderen Fallen wird die Wegebeleuchtung auf 10 %
gedimmt.

e Der Energieverbrauch ist gesenkt. Die Systemeffizienz der
Lichtverteilung wird ermittelt in Lumen/Watt.

o Der Energieverbrauch wird durch erneuerbare Energien gedeckt.

o Es sind MaBnahmen zum Vogel- und Insektenschutz getroffen
worden.

Raumaufhellung

Aufhellung des Wohnbereichs, insbesondere des Schlafzimmers, aber auch
des Wohnzimmers, der Terrasse oder des Balkons durch die in der
Nachbarschaft vorhandenen Beleuchtungsanlagen, die zu einer
eingeschrankten Nutzung dieser Wohnbereiche fuhrt. Die Aufhellung wird
durch die mittlere Beleuchtungsstarke in der Fensterebene beschrieben
(vgl. LAI 2012).

Blendung

Bei der Belendung durch Lichtquellen wird zwischen der physiologischen
und psychologischen Blendung unterschieden. Wahrend die physiologische
Blendung, welche die Minderung des Sehvermdgens durch Streulicht im
Glaskorper des Auges beschreibt, bei den Ublichen Immissionssituationen
nicht auftritt, werden Anwohner haufig durch die psychologische Blendung
belastigt. Die Belastigung entsteht durch eine standige und ungewollte
Ablenkung der Blickrichtung zur Lichtquelle hin, die bei einem grof3en
Unterschied der Leuchtdichte der Lichtquelle zur Umgebungsleuchtdichte
und der Raumwinkel, vom Betroffenen aus gesehen, mafl3gebend ist.
Aufgabe des Immissionsschutzes liegt in der Reduzierung der
psychologischen Blendung (vgl. LAl 2012).
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Abbildung 2: Raumaufhellung und Blendung (Quelle: Leitfaden zur Errichtung
naturschutzgerechter ORA-Flutlichtanlagen)

MaRnahmen zum Schutz von V6geln und Insekten

1. Vermeidung heller, weitreichender kunstlicher Lichtquellen in den
Erganzungsflachen.

2. Lichtlenkung ausschlief3lich in die Bereiche, die kinstlich zu
beleuchten sind.

3. Wahl von Lichtquellen mit fur Insekten wirkungsarme Spektrum.

4. Verwendung von vollstandig geschlossenen staubdichten

Leuchten.

Begrenzung der Betriebsdauer auf die notwendige Zeit.

Vermeidung der Beleuchtung von Schlaf- und Brutplatzen.

7. Schwache Beleuchtung von Strukturen, damit diese zur
Vermeidung von Kollisionen fur Vogel sichtbar werden.

&
c
(=28

oo

Abbildung 3: Nicht empfehlenswerte und empfehlenswerte Varianten von Leuchten.
(Quelle: LAI 2012)




Bewertung

Methode /
Beschreibung der
Methode

Dokumente,
Normen und
Richtlinien

Wechselwirkungen
zu weiteren
Kriterien

Fir die Bewertung
erforderliche
Unterlagen

Hinweise und

Qualitative Bewertung

Dieses Teilkriterium wird mittels einer Checkliste und der Anzahl an

erfillten Anforderungen bewertet. Die Erfiillung der Anforderungen spiegelt

die positive Wirkungsrichtung wider.

LAI (2012): Hinweise zur Messung, Beurteilung und Minderung von
Lichtimmissionen der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fur
Immissionsschutz (LAI). Beschluss der LAl vom 13.09.2012.

6.2.1 Emissionen von der Sportfreianlage

Licht- und Strahlungsberechnung
Lichtplanung

Standardplanung

Bewertung Tabelle 4: Immissionswerte der mittleren Beleuchtungsstarke in der
Fenstereben von Wohnungen. (Quelle: LAl 2012)
Tabelle 5: Immissionsrichtwert k zur Festlegung der maximal zulassigen
Blendung durch technische Lichtquellen wahrend der Dunkelstunden.
(Quelle: LAI)

ANFORDERUNGSNIVEAU

Z: 100 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

90 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.

80 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.

70 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.

60 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.

R: 50 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.

40 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.

30 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.

20 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.

G: 10 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

0 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.



1. TRAININGS- UND WEGEBELEUCHTUNG

PKT CHECKLISTE

5 Es gibt eine Licht- und Strahlungsberechnung fir die Sportflachen sowie eine eigene fir
die Erganzungsflachen. Die mittlere Beleuchtungsstéarke am Immissionsort liegt
unterhalb der Immissionswerte gemaf Tabelle 4 und unterhalb der Immissionsrichtwerte
fur die Blendung geman Tabelle 5.

2 Es gibt eine Licht- und Strahlungsberechnung nur fur die Sportflachen. Die mittlere
Beleuchtungsstarke am Immissionsort liegt unterhalb der Immissionswerte geman
Tabelle 4 und unterhalb der Immissionsrichtwerte flr die Blendung gemaf Tabelle 5.

5 Die Wegebeleuchtung ist mit Bewegungs- und Prasenzmeldern ausgestattet, so dass
eine Ausleuchtung der Wege nur im Bedarfsfall stattfindet. Ansonsten werden die
Leuchten auf 10 % gedimmt, um eine Restbeleuchtung zu gewahrleisten und somit
dunkle Rdume zu verhindern.

2 Die Wegebeleuchtung ist mit Bewegungs- und Prasenzmeldern ausgestattet, so dass
eine Ausleuchtung der Wege nur im Bedarfsfall stattfindet. Die Leuchten sind nicht
dimmbar.

3 Es wird ausschlie3lich Energie aus erneuerbaren Energiequellen genutzt. Mehr als 25 %
der Energiegewinnung erfolgt auf dem Grundsttick.

1 Es wird ausschlielich Energie aus erneuerbaren Energiequellen genutzt.

5 Die Beleuchtung erfiillt alle Kriterien zum Schutz von Vdgeln und Insekten.

3 Die Beleuchtung erfillt mind. fiinf Kriterien zum Schutz von Végeln und Insekten.

1 Die Beleuchtung erfillt mind. drei Kriterien zum Schutz von Végeln und Insekten.

3 LED Leuchtmittel bei der Wegebeleuchtung

PKT UMRECHNUNG CHECKLISTE

100 = 20 Punkte werden erreicht.

75 15 bis 19 Punkte werden erreicht.

50 10 bis 14 Punkt werden erreicht.

25 6 bis 9 Punkt werden erreicht.

10 4 bis 5 Punkt werden erreicht.

0 Weniger als 4 Punkt werden erreicht.



Tabelle 4: Immissionswerte der mittleren Beleuchtungsstérke in der Fenstereben von Wohnungen. (Quelle: LAl 2012)

Immissionsort (Einwirkungsort) mittlere Beleuchtungsstérke Er in Ix
Gebietsart nach § Bau NVO 06 Uhr bis 22 Uhr 22 Uhr bis 06 Uhr
1  Kurgebiete, Krankenhauser, Pflegeanstalten 1 1

2 reine Wohngebiete (§ 3)
allgemeine Wohngebiete (§ 4)
besondere Wohngebiete (§ 4a) 3 1
Kleinsiedlungsgebiete (§ 2)
Erholungsgebiete (§ 10)

3 Dorfgebiete (§ 5)
Mischgebiete (§ 7)

4  Kerngebiete (§ 7)
Gewerbegebiete (§ 8) 15 5
Industriegebiete (§ 9)

Tabelle 5: Immissionsrichtwert k zur Festlegung der maximal zulassigen Blendung durch technische Lichtquellen wahrend der
Dunkelstunden. (Quelle: LAI)

Immissionsort (Einwirkungsort) Immissionsrichtewert k fiir Blendung
Gebietsart nach § Bau NVO 06 h bis 20 h 20 h bis 22 h 22 h bis 06 h
1 Kurgebiete, Krankenhauser, 32 32 32

Pflegeanstalten

2 reine Wohngebiete (§ 3)
allgemeine Wohngebiete (§ 4)
besondere Wohngebiete (§ 4a) 96 64 32
Kleinsiedlungsgebiete (§ 2)
Erholungsgebiete (§ 10)

3 Dorfgebiete (§ 5)

Mischgebiete (§ 7) 160 160 32

4  Kerngebiete (§ 7)
Gewerbegebiete (§ 8) - - 160
Industriegebiete (§ 9)




Bewertungssystem ,Nachhaltige Sportfreianlage”

Kriteriengruppe 2.1 Lebenszykluskosten

Kriterium 2.1.1 Kosten der Sportfreianlage im Lebenszyklus

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
gesamter Qualitatsstufen Bauherr/Planer Planung 3 8,57 %
Lebenszyklus

Inhalt und Kosten flr Sportfreianlagen fallen wahrend des gesamten Lebenszyklus an,
Zielsetzung insbesondere in der Realisierungs- und Nutzungsphase. Die

Beschreibung

Beeinflussbarkeit der Kosten sinkt, wahrend die Gesamtkosten steigen. Der
Schnittpunkt zwischen den beiden Kurven liegt in der Realisierungsphase
(vgl. Abbildung 4).

Kosten 4

:/ i
i LT nbesin MusSbarke

Konzeption Planung Realisierung Mutzung Zeit

Abbildung 4: Lebenszykluskosten und ihre Beeinflussbarkeit (Thieme-Hack 2011)

Aber auch der Rickbau kann — insbesondere in Abhangigkeit von der
Belagsart - hohe Kosten verursachen. Um finanzielle Ressourcen zu sparen,
sind die Lebenszykluskosten zu minimieren.

Die Hoéhe der Lebenszykluskosten ist insbesondere abhangig von dem Belag
sowie der Bauweise der Sportfreianlage. Die Belagsart und die Bauweise
ergeben sich wiederum aus den Anforderungen an die Spielstunden. Bei der
erwarteten Nutzungsdauer setzt HOMOLLE (2004) fiir den Sportrasen 40
Jahre an. Der DFB erklart sogar, dass ,die Lebensdauer einer Rasenflache
praktisch unbegrenzt® (2011, S. 84) sei. Der Berechnungszeitraum fir das
Kriterium der Lebenszykluskosten wird mit 50 Jahren angesetzt. Dies
bedeutet, dass z.B. beim Sportrasen eine Instandsetzung nach 40 Jahren zu
berlcksichtigen ist.

Bei der Tenne definiert HOMOLLE (2004) die durchschnittliche Nutzungsdauer
mit 20 Jahren. Hier erganzt der DFB, dass ,von einer Lebensdauer von etwa
10 Jahren ausgegangen® (2011, S. 146) werden kann, ,da spatestens dann
die Wasserdurchlassigkeit derart abgenommen hat, dass Renovations- oder
weitergehende Sanierungsmalinahmen erforderlich werden® (ebd.). Im
Berechnungszeitraum sind somit zwei Belagserneuerung zu bericksichtigen.

Kunststoffrasen haben nach HoMOLLE (2004) und dem DFB (2011) eine
Lebensdauer von 12 bis 15 Jahren. Hier sind drei Belagserneuerung zu
berlcksichtigen.
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Bewertung

Methode /
Beschreibung der
Methode

Dokumente,
Normen und
Richtlinien

Kunststoffflachen haben gemaR des DFBs (2011) eine Lebenserwartung von
12 bis 20 Jahren. Auch hier sind drei Belagserneuerungen zu
berlcksichtigen.

Die Auswahl der Bauweise des Sportrasens oder des Kunststoffrasens hangt
von verschiedenen bautechnischen und sportfunktionalen Faktoren ab.
Diese werden in anderen Kriterien (z.B. 4.1.1) analysiert, bewertet und
definiert.

Je nach Sportfreianlagenbelag und Bauweise liegt der Anteil der
Herstellkosten an den Lebenszykluskosten — berechnet mittels der
Kapitalwertmethode — zwischen 36 % (Sportrasen, bodennahe Bauweise)
und 78 % (Kunststoffrasen unverfullt).

Anteil der Herstellkosten an den Lebenszykluskosten
(nach: HOMOLLE 2004 und ILLGAS 2016)

Sportrasen - Drainschichtbauweise ca.41 %
Sportrasen — bodennahe Bauweise ca. 36 -43 %
Tenne ca. 47 -51 %
Kunststoffrasen, unverfllt ca.72-78%
Kunststoffrasen, sandverfullt ca. 50 -67 %
Kunststoffrasen, Gummi-/Sandverfullt ca. 63 - 66 %
Kunststoff, Strukturbeschichtung, wasserdurchlassig ca. 73 %
(Belagstyp A, nach DIN EN 14877)

Kunststoff, GieRbeschichtung, wasserundurchlassig ca. 92 %
(Belagstyp D, nach DIN EN 14877)

Quantitative Bewertung

Lebenszykluskosten:

Die Lebenszykluskosten setzen sich aus den Kosten zusammen, die Uber
den Betrachtungszeitraum von 50 Jahren entstehen. Dazu z&hlen die
Herstellungs-, Pflege- und Instandsetzungskosten, die in m? Sportfreianlage
angegeben sind. In der Beispielrechnung ist der Kapitalwert fir die
verschiedenen Bauweisen diskontiert auf das Jahr 0 berechnet.

Bei der Bewertung wird vorausgesetzt, dass der nach bautechnischen und
sportfunktionalen Anspriichen geeignetste Sportbelag ausgewahlt wurde.

Im Zusammenhang zur Ermittlung der Lebenszykluskosten werden auch die
jahrlichen Kosten ermittelt. Die jahrlichen Kosten berechnen sich als
konstante Zahlungen einer Annuitat pro Periode, wobei konstante Zahlungen
und ein konstanter Zinssatz vorausgesetzt werden.

DFB (2011): Sportplatzbau und —Erhaltung. Arbeitsgruppe Sportplatzplanung
und andere Belage und Arbeitsgruppe Rasen, 4., (iberarbeitete Auflage,
Zarbock, Frankfurt.

DIN 276-1 Kosten im Bauwesen —Teil 1: Hochbau, Deutsches Institut fur
Normung, Beuth, Berlin.

DIN 31051: Grundlagen der Instandhaltung, Deutsches Institut fiir Normung,
Beuth, Berlin.

FLL (2009): Empfehlungen fur die Planung, Vergabe und Durchfiihrung von
Leistungen fur das Management von Freianlagen.



Fachinformationen
und Anwendungs-
hilfen

Wechselwirkungen
zu weiteren
Kriterien

Fiir die Bewertung
erforderliche
Unterlagen

FLL (2014): Sportplatzpflegerichtlinie — Richtlinie fur die Pflege und Nutzung
von Sportanlagen im Freien. Hrsg.: Forschungsgesellschaft
Landschaftsentwicklung, Landschaftsbau e.V., Bonn.

HOMOLLE, A. (2004): Vergleichende Kostenbetrachtung Uber Bau und
Unterhaltung von Sportbdden im Freien. Diplomarbeit an der
Fachhochschule Osnabriick, OBL.

ZEHRER, H., SAsSSE, E.(2005): Handbuch Facility Management, Landsberg
am Lech.

DFB (2011): Sportplatzbau und -erhaltung. Deutscher Fuf3ballbund (Hrsg.),
Druck- und Verlagshaus Zarbrock, Frankfurt.

2.1.2 Flacheneffizienz — Kosten pro Spielstunde

4.1.1 Nachhaltige Baustoffe und Bauweisen

4.1.2 Abfall — End of life: Rickbau, Trennung und Verwertung
4.2.1 Pflege und Instandhaltung

4.2.2 Energieverbrauch bei der Instandhaltung

Tabelle 6: Beispielrechnung fiir die Lebenszykluskosten von Sportrasen
Tabelle 7: Beispielrechnung fiir die Lebenszykluskosten von Tenne
Tabelle 8: Beispielrechnung fiir die Lebenszykluskosten von Kunststoffrasen

Tabelle 9: Vergleichsbeispiel der Lebenszykluskosten verschiedener
Belagsarten.

Hinweise und Standardplanung
Bewertung

ANFORDERUNGSNIVEAU
Z: 100 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.
90 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
80 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
70 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
60 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
R: 50 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
40 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
30 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
20 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
G: 10 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

0 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.



1. LEBENSZYKLUSKOSTEN
PKT QUALITATSSTUFEN

100 Es wurde eine umfassende Lebenszyklusberechnung fiir die gesamte Sportfreianlage
durchgefihrt (vgl. Tabellen 5 bis 8). Unter Beachtung der bautechnischen und
sportfunktionalen Anforderungen wurden der Sportfreianlagenbelag und die Bauweise im
Hinblick auf optimierte Lebenszykluskosten ausgewahlt.

55 Es wurde eine umfassende Lebenszyklusberechnung fiir die Sportfreianlagen-Belage
durchgefihrt (vgl. Tabellen 5 bis 8). Unter Beachtung der bautechnischen und
sportfunktionalen Anforderungen wurden der Sportfreianlagenbelag und die Bauweise im
Hinblick auf optimierte Lebenszykluskosten ausgewahlt.

10 Es wurde eine Lebenszyklusberechnung fir einen Teil der Sportfreianlagen-Beléage
durchgefihrt (vgl. Tabellen 5 bis 8).

0 Es wurde keine Lebenszyklusberechnung fir die Sportfreianlagen bzw. deren Belage
durchgefuhrt.

Tabelle 6: Beispielrechnung fir die Lebenszykluskosten von Sportrasen

Grunddaten Sportrasen

Zinssatz 5,0%
Teuerung 0,0%
Berechnungszeitraum 50
Lebensdauer 40
Wochenstundenanzahl der 20
Sportflache

SpielfeldgroBe

Kosten Neubau
Bodenaushub
Drainage
Beregnungsanlage
Drainschicht Bauweise
Bodennahe Bauweise
Ansaen
Fertigstellungspflege

Baukosten Drainschicht Bauweise
Baukosten Bodennahe Bauweise

Kosten Instandsetzung Lebens-
dauer

40

Summe

Jahre

Jahre

Std. /
Woche
7.630,00

Flache
7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00

7.630,00
7.630,00

Flache

7.630,00

7.630,00

m2

Einh.
m2
m?2
m?2
m?2
m?2
m2
m?2

Einh.

m2

m2

1040

EP
1,08 €
2,00 €
2,79€
9,67 €
6,00 €
0,43 €
0,55 €

16,42 €
12,85 €

EP

Std. / Jahr

GP
8.240,40 €
15.260,00 €
21.287,70 €
73.019,10 €
45.780,00 €
3.280,90 €
4.196,50 €

125.284,60 €
98.045,50 €

GP

0,00 €

0,00 €



Kosten Pflege
(ohne Instandsetzung)
Mahen

Wassern

Dungen

Beseitigung von punktuelle Schaden
Tiefschnitt

Vertikutieren

Besanden

Léchern

Tiefenlockerung

Nachsaen

Summe Pflegekosten

Zahlungen, diskontiert auf Jahr 0
Drainschicht Bauweise

Jahrliche Kosten (Annuitat)
Drainschicht Bauweise

Kosten pro Spielstunde

Zahlungen, diskontiert auf Jahr 0
Drainschicht Bauweise

Jahrliche Kosten (Annuitat)
Drainschicht Bauweise

Kosten pro Spielstunde

Flache

7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00

7.630,00

Tabelle 7: Beispielrechnung fir die Lebenszykluskosten von Tenne

Grunddaten Tenne
Zinssatz
Teuerung
Berechnungszeitraum

Belagserneuerung
(Lebensdauer)

Wochenstundenanzahl der

Sportflache

SpielfeldgroRe

Kosten Neubau
Bodenaushub
Drainage
Oberflachenentwasserung
Beregnungsanlage
Einfassung
ungebundene Tragschicht
dynamische Tragschicht

5,0%
0,0%
50 Jahre

20 Jahre

30 Std. /
Woche
7.630,00

Flache

7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00

Einh.

m2
m2
m2
m2
m2
m2
m2
m2
m2

m2

m2

m2

Einh.

EP

0,32€
0,20 €
0,17 €
0,14 €
0,01 €
0,05 €
0,22 €
0,13 €
0,16 €
0,18 €

1,56 €

336.221,32
18.417,11

17,71

310.279,32
16.996,09

16,34

1560

EP
1,57 €
214 €
0,60 €
3,25€
0,71 €
5,38 €
4,52 €

GP

2.403,45 €
1.526,00 €
1.258,95 €
1.038,00 €
88,61 €
385,81 €
1.657,68 €
991,90 €
1.195,57 €
1.335,25 €

11.881,22 €

€/Anlage
€/Jahr

€/Stunde

€/Anlage
€/Jahr

€/Stunde

Std. / Jahr

GP
11.979,10 €
16.328,20 €

4.578,00 €
24.797,50 €
5.417,30 €
41.049,40 €
34.487,60 €



Tennenbelag
Fertigstellungspflege
Baukosten Tennenbelag

Kosten Instandsetzung

Belagserneuerung
Entsorgungskosten/Abbau
Tennenbelag

Summe

Kosten Pflege
(ohne Instandsetzung)
Beregnung

Reinigung

Egalisieren

Walzen

Beseitigung von Verschlammung

Beseitigung von punktuelle
Schaden
Auflockern

Kosten Renovation
(ohne Instandsetzung)
Schlammkornfreier Belag

Perforation
Abtragen

Summe Pflege- und
Renovationskosten

Zahlungen, diskontiert auf Jahr 0
Tenne

Jahrliche Kosten (Annuitat)
Drainschicht Bauweise

Kosten pro Spielstunde

Lebens-
dauer

20
20

7.630,00
7.630,00
7.630,00

Flache

7.630,00
7.630,00

7.630,00

Flache

7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00

7.630,00

7.630,00
7.630,00
7.630,00

7.630,00

Einh.

3,94 €
0,50 €
22,61 €

EP

0,95 €
3,94 €

EP

0,05 €
0,13 €
0,59 €
0,38 €
0,04 €
0,07 €

0,10 €

0,21 €
0,03 €
0,05 €

1,64 €

412.271,64

22.582,89

14,48

30.062,20 €
3.815,00 €
172.514,30 €

GP

7.248,50 €
30.062,20 €

37.310,70 €

GP

381,50 €
1.024,00 €
4.501,70 €
2.899,40 €

280,19 €

534,10 €

732,60 €

1.591,67 €
195,06 €
382,31 €

12.522,54 €

€/Anlage
€/Jahr

€/Stunde



Tabelle 8: Beispielrechnung fiir die Lebenszykluskosten von Kunststoffrasen

Grunddaten Kunststoffrasen

Zinssatz 5,0%
Teuerung 0,0%
Berechnungszeitraum 30 Jahre
Belagslebendauer 15 Jahre
Wochenstundenanzahl der 40 Std. /
Sportflache Woche
SpielfeldgroRe 7.630,00
Kosten Neubau Flache
Bodenaushub 7.630,00
Drainage 7.630,00
Oberflachenentwasserung 7.630,00
Beregnungsanlage 7.630,00
Einfassung 7.630,00
ungebundene Tragschicht 7.630,00
geb. eleastische Tragschicht 7.630,00
Teppich
unverfullt 7.630,00
Sandverfiillt 7.630,00
Gummi-/ Sandverfullt 7.630,00
Baukosten Kunststoffrasen 7.630,00
unverfiillt
Baukosten Kunststoffrasen 7.630,00
Sandverfiillt
Baukosten Kunststoffrasen 7.630,00

Gummi-/Sandverfiillt

m2

m2

m2

2080

EP
5,00 €
2,60 €
2,65€
3,57 €
6,04 €

10,14 €

11,00 €

30,89 €
19,50 €
30,15 €

71,89 €

60,50 €

71,15 €

Std. / Jahr

GP
38.150,00 €
19.838,00 €
20.219,50 €
27.239,10 €
46.085,20 €
77.368,20 €
83.930,00 €

235.690,70 €
148.785,00 €
230.044,50 €

548.520,70 €

461.615,00 €

542.874,50 €



Kosten Instandsetzung

Entsorgungskosten/Abbau
unverfullt

Sandverfullt

Gummi-/ Sandverfllt

Summe

Kosten Pflege (ohne
Instandsetzung)

Sandegalisierung

Beregnung

Belag reinigen

Sand/Gummi Trockenreinigung
Quarzsand Trockenreinigung
Ausbessern geflllt

Tiefenreinigung

unverfillt
Sandverfiillt

Gummi-/ Sandverfullt

Pflegekosten Kunststoffrasen
unverfillt

Pflegekosten Kunststoffrasen
Sandverfiillt

Pflegekosten Kunststoffrasen
Gummi-/Sandverfiillt

Zahlungen, diskontiert auf Jahr 0
Kunststoffrasen unverfiillt

Jahrliche Kosten (Annuitat)
Kunststoffrasen unverfiillt

Kosten pro Spielstunde

Zahlungen, diskontiert auf Jahr 0
Kunststoffrasen Sandverfiillt

Jahrliche Kosten (Annuitat)
Kunststoffrasen Sandverfiillt

Kosten pro Spielstunde

Lebens- Flache
dauer

15 7.630,00
15 7.630,00
15 7.630,00
15 7.630,00

7.630,00

Flache

7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00
7.630,00

7.630,00
7.630,00
7.630,00

7.630,00

7.630,00

7.630,00

Ein

Ein

m2

m2

m2

EP

2,75 €
30,86 €
19,50 €
30,15 €

EP

0,50 €
0,02 €
0,12 €
0,51 €
0,19 €
0,08 €
0,36 €

0,50 €
1,27 €
1,59 €

0,50 €

1,27 €

1,59 €

802.790,37

52.222,67

25,11

1.453.764,75

94.569,48

45,47

GP

20.982,50 €
235.461,80 €
148.785,00 €
230.044,50 €
635.273,80 €

GP

3.815,00 €
122,08 €
934,68 €

3.891,30 €

1.411,55 €
642,10 €

273154 €

3.788,30 €
9.656,95 €
12.136,70 €

3.788,30 €

9.656,95 €

12.136,70 €

€/Anlage

€/Jahr

€/Stunde

€/Anlage

€/Jahr

€/Stunde



Zahlungen, diskontiert auf Jahr 0
Kunststoffrasen Gummi-
ISandverfullt

Jahrliche Kosten (Annuitat)
Kunststoffrasen Gummi-
ISandverfullt

Kosten pro Spielstunde

Tabelle 9: Vergleichsbeispiel der Lebenszykluskosten verschiedener Belagsarten.

Zinssatz 5%
Berechnungszeitraum 50 Jahre
Variante 1.1
Naturrasen -
Drainschicht
Bauweise
Zahlungen, diskontiert auf  336.221,32 €/Anl.
Jahr 0
Jahrliche Kosten 18.417,11 €/Jahr
(Annuitat)
Variante 3.1
Kunststoffrasen
unverfiillt

Zahlungen, diskontiert auf
Jahr 0

Jahrliche Kosten
(Annuitat)

802.790,37  €/Anl.

52.222,67 €/Jahr

945.358,63 €/Anlage
61.496,94 €/Jahr
29,57 €/Stunde
Variante 1.2 Variante 2
Naturrasen - Tennenbelag
Bodennahe
Bauweise

310.279,32  €/Anl.

16.996,09 €/Jahr

Variante 3.2
Kunststoffrasen
sandverfillt
1.453.764,75 €/Anl.

94.569,48 €/Jahr

412.271,64  €/Anl.

22.582,89 €/Jahr

Variante 3.3
Kunststoffrasen
Gummi-
ISandverfiillt
945.358,63 €/Anl.

61.496,94 €/Jahr



Bewertungssystem ,Nachhaltige Sportfreianlage*

Kriteriengruppe 2.1 Lebenszykluskosten

Kriterium 2.1.2 Flacheneffizienz — Kosten pro Spielstunde

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
gesamter Qualitatsstufen Bauherr/Planer Planung 2 6,67 %
Lebenszyklus

Inhalt und Eine optimierte Flacheneffizienz liegt vor, wenn die Kosten pro Spielstunde
Zielsetzung minimiert werden.

Beschreibung Die FLL (2014) nimmt fir einen Sportrasen ca. 20 Spielstunden/Woche an.
Bei einem Tennenbelag ca. 30 Std./Wo. und bei Kunststoffrasen ca. 40
Std./Wo. Demnach ist eine Erhéhung der Spielstunden auf einem
Sportrasenplatz auf 40 Std./Wo. nur durch Verdopplung der Sportrasen-
Spielfelder moglich. Hierbei ist zu prifen, ob eine Auslastung von

40 Std./Wo. bei intensiver Schul- und Vereinsnutzung maglich ist oder ob

weniger Spielstunden geleistet werden.

Tabelle 10: Empfehlung Spielstunde/Woche fiir GroRspielfelder Fuliball. (nach: FLL 2014)

Belagsart Nutzungsdauer
Stunden/Jahr Stunden/Woche
Sommerhalbjahr | Winterhalbjahr
Sportrasen® 2 bis 800 20-30 0-10
Tenne"? bis 1.500 30-40 0-20
Kunststoffrasen 2 Uber 1.500 30-50 0-30

") Nach starkeren Regenfallen sind Nutzungseinschréankungen bis hin zu Sperrung mdéglich.

2) Bei Frost-/Tauwechsel sowie bei geschlossener Schneedecke sind

Nutzungseinschrankungen bis hin zu Sperrungen maglich.

Bewertung Quantitative Bewertung

Methode_l Kosten je Spielstunde:

Beschreibung der

Methode Die Kosten je Spielstunde ergeben sich aus der Division der jahrlichen
Kosten und den Spielstunden pro Jahr. Niedrige Spielstunden auf einem
Sportanlagenbelage mit einer mdglichen hohen Spielstundenbelastung
fUhren zu einer Erhéhung der Kosten pro Spielstunde und somit zu einer
schlechteren Bewertung.

Dokumente, FLL (2009): Empfehlungen fir die Planung, Vergabe und Durchfiihrung von

Normen und Leistungen fur das Management von Freianlagen.

Richtlinien

FLL (2014): Sportplatzpflegerichtlinie — Richtlinie fur die Pflege und Nutzung
von Sportanlagen im Freien. Hrsg.: Forschungsgesellschaft
Landschaftsentwicklung, Landschaftsbau e.V., Bonn.

HOMOLLE, A. (2004): Vergleichende Kostenbetrachtung Uber Bau und
Unterhaltung von Sportbdden im Freien. Diplomarbeit an der
Fachhochschule Osnabrtick, OBL.
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Fachinformationen DFB (2011): Sportplatzbau und -erhaltung. Deutscher FuRRballbund (Hrsg.),
und Anwendungs-  Druck- und Verlagshaus Zarbrock, Frankfurt.

hilfen

Wechselwirkungen 2.1.1. Kosten der Sportfreianlage im Lebenszyklus

zu weiteren 3.2.1 Anpassungs- und Umnutzungsfahigkeit

Kriterien

Hinweise und Standardplanung

Bewertung Tabelle 11: Beispielrechnung flr die Kosten der Spielstunde auf Basis der

Z:100
90
80
70
60
R: 50
40
30
20
G:10

Lebenszykluskosten.

ANFORDERUNGSNIVEAU

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. KOSTEN PRO SPIELSTUNDE

PKT
100

50

10

QUALITATSSTUFEN

Die Kosten pro Spielstunde optimiert. Dies bedeutet, dass die maximalen Spielstunden in
einem Intervall bis zu 5 % weder Uberschritten noch unterschritten werden.

Die Kosten pro Spielstunde sind weitestgehend optimiert. Dies bedeutet, dass die
maximalen Spielstunden in einem Intervall bis zu 10 % weder Uberschritten noch
unterschritten werden.

Die Kosten pro Spielstunde sind in Teilen optimiert. Dies bedeutet, dass die maximalen
Spielstunden in einem Intervall bis zu 15 % weder Uberschritten noch unterschritten
werden.

Die Kosten pro Spielstunde sind nicht optimiert. Dies bedeutet, dass die maximalen
Spielstunden in einem Intervall iiber 15 % Uberschritten oder unterschritten werden.



Tabelle 11: Beispielrechnung fiir die Kosten der Spielstunde auf Basis der Lebenszykluskosten.

Zinssatz
Berechnungszeitraum

Zahlungen, diskontiert auf
Jahr 0

Jahrliche Kosten
(Annuitat)

Kosten pro Spielstunde

Annahme

Zahlungen, diskontiert auf
Jahr 0

Jahrliche Kosten
(Annuitat)

Kosten pro Spielstunde

Annahme

5%
50 Jahre

Variante 1.1
Naturrasen -
Drainschicht
Bauweise
336.221,32  €/Anl.
18.417,11 €/Jahr

17,71 €/Std.
20 Std./Wo.

Variante 3.1
Kunststoffrasen
unverfiillt
802.790,37 €/Anl.
52.222,67 €/Jahr

25,11 €/Std.
40 Std./Wo.

Variante 1.2
Naturrasen -
Bodennahe
Bauweise
310.279,32  €/Anl.

16.996,09 €/Jahr

16,34 €/Std.
20 Std./Wo.

Variante 3.2
Kunststoffrasen

sandverfiillt
1.453.764,75 €/Anl.
94.569,48 €/Jahr

45,47 €/Std.
40 Std./Wo.

Variante 2
Tennenbelag

412.271,64  €/Anl.

22.582,89 €/Jahr

14,48 €/Std.
30 Std./Wo.

Variante 3.3
Kunststoffrasen
Gummi-
ISandverfiillt
945.358,63 €/Anl.

61.496,94 €/Jahr

29,57 €/Std.
40 Std./Wo.



Bewertungssystem ,Nachhaltige Sportfreianlage*

Kriteriengruppe 2.2 Werterhalt und -entwicklung

Kriterium 2.2.1 Finanzierungsoptionen in der Herstellungs- und Nutzungsphase
Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt | Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
Planung Qualitatsstufen Bauherr/Planer/Externe | Planung 1 2,86 %
Inhalt und Sportfreianlagen verursachen wahrend der Erstellungs- und Nutzungsphase
Zielsetzung hohe Kosten. Finanzierungsoptionen zu Entwicklung und Férderung der

Sportfreianlage in der Erstellungs- und Nutzungsphase sind zu untersuchen.

Beschreibung Wahrend des gesamten Lebenszyklus einer Sportfreianlage werden
finanzielle Mittel zur Herstellung, Pflege und Instandhaltung benétigt. Bereits
zur Planungsphase sollten Optionen der Finanzierung bedacht werden.

1. Kosten- und Finanzierungsplan

Der Kostenplan inkl. eines Finanzierungsplans kann je nach
Detaillierungsgrad finanzielle Ziele zeigen und fordert zugleich ein
durchdachtes Gesamtkonzept.

2. Finanzierungsoption

Zur Finanzierung der Sportfreianlage wahrend der Erstellungs- und
Nutzungsphase kdnnen verschiedene Konzepte und Optionen
herangezogen werden. Das Gesamtkonzept zu den Finanzierungsoptionen
beinhaltet nicht nur die Finanzierung der Herstellungsphase, sondern auch
planbare Instandhaltungs- und Renovationsmalinahmen im Zeitraum von 50
Jahren. Hierzu gehéren neben dem Public-Privat-Partnership (PPP) ebenso
Stiftungsstrukturen, Vereinsfinanzierungen, Nachbarschaftsfinanzierungen,
Teilhabefinanzierungen oder Crowd-Funding.

Bewertung quantitative Bewertung

Methode / 1. Kosten- und Finanzierungsplan

Beschreibung der  Dje Bewertung erfolgt mittels Qualitatsstufen. Das Ziel liegt in der Erstellung
Methode eines umfassenden Kosten- und Finanzierungsplanes, welcher durch Dritte

gepruft wurde.
2. Finanzierungsoption

Die Bewertung erfolgt mittels Qualitatsstufen. Das Ziel liegt in der
Optimierung der Finanzierungsoptionen flr die jahrlichen Annuitaten.

Wechselwirkungen 2.1.1 Lebenszykluskosten

zu weiteren 3.1.1 Aufenthaltsqualitat in den Erganzungsflachen
Kriterien
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Z:100
90

80

70

60

R: 50

40

30

20

G: 10

ANFORDERUNGSNIVEAU

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. KOSTEN- UND FINANZIERUNGSPLAN

PKT
50

30
10
0

QUALITATSSTUFEN

Es gibt einen detaillierten Kosten- und Finanzierungsplan, welcher von externen Dritten
Uberprtft wurde.

Es gibt einen detaillierten Kosten- und Finanzierungsplan.
Es gibt einen Uberschlagig erstellten Kosten- und Finanzierungsplan.

Es gibt keinen Kosten- und Finanzierungsplan.

2. FINANZIERUNGSMODELLE

PKT
50

25

QUALITATSSTUFEN

Es besteht ein umfassendes Konzept zur Finanzierung, welches neben der Finanzierung
der Herstellkosten auch die Pflege- und Instandhaltungskosten berticksichtigt.

Es besteht ein Konzept zur Finanzierung, welches die Finanzierung der Herstellkosten
berlcksichtigt. Pflege- und Instandhaltungskosten sind kaum oder gar nicht berticksichtigt.

Es gibt kein Konzept zu verschiedenen Finanzierungsmodellen.



Bewertungssystem ,Nachhaltige Sportfreianlage*

Kriteriengruppe 2.2 Werterhalt und -entwicklung

Kriterium 2.2.2 Wertentwicklungsplanung

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
Planung Qualitatsstufen Bauherr/Planer Nutzung 1 2,86 %
Inhalt und Wertsteigernde Ansatze, welche sich aus innovativen MaRnahmen ergeben
Zielsetzung und dadurch die Werterhaltung und/oder Wertsteigerung férdern, sind

auszubauen. Dies kénnen z.B. Mallnahmen sein, die die Sportfreianlage
temporar in eine andere Nutzung wandeln, ohne dabei die urspringliche
Nutzung zu vernachlassigen oder zu schadigen.

Beschreibung Die Planung, Koordination und Kontrolle von gezielten MaRnahmen zur
Wertentwicklung kann die Attraktivitat der Sportanlage férdern und dadurch
langfristig eine optimierte Nutzungsintensitat sichern. Eine optimierte
Nutzungsintensitat kann hierbei einen wichtigen Indikator zur Werterhaltung
darstellen.

Zur Wertsteigerung einer Sportfreianlage kdnnen z.B. Sporttrends beitragen.
Angebotene Sporttrends kdnnen die Attraktivitat steigern. Hierdurch wird
eine langfristig optimierte Auslastung der Sportfreianlagen gefordert.

Bewertung qualitative Bewertung

Methode / Dieses Kriterium wird mittels Qualitatsstufen bewertet. Indikator fur die
Beschreibung der  Wertentwicklung kdnnen innovative Wertentwicklungskonzepte darstellen,
Methode die die Vermarktung der Sportfreianlage planen, koordinieren und

kontrollieren.

Wechselwirkungen 3.1.1 Aufenthaltsqualitat in den Erganzungsflachen
zu weiteren 3.2.1 Anpassungs- und Umnutzungsfahigkeit
Kriterien = . I :

3.2.2 Offentliche Zuganglichkeit

ANFORDERUNGSNIVEAU
Z:100 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.
90 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
80 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
70 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
60 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
R: 50 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
40 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
30 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
20 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
G:10 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.
0 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.
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1. KONZEPTE ZUR WERTENTWICKLUNG

PKT
100

50

10

QUALITATSSTUFEN

Parallel zur Objektplanung der Sportfreianlage wird ein Wertentwicklungskonzept
erarbeitet. Dieses Wertentwicklungskonzept plant Malinahmen zum Werterhalt und zur
Vermarktung der Sportfreianlage. Die MaRnahmen werden in einem
Gesamtzusammenhang koordiniert und von Dritten Uberpruft. Zudem werden die
einzelnen MalRnahmen hinsichtlich ihrer Wirkung und ihrer Kosten — soweit moglich —
erfasst.

Parallel zur Objektplanung der Sportfreianlage wird ein Wertentwicklungskonzept
erarbeitet. Dieses Wertentwicklungskonzept plant MaRnahmen zum Werterhalt und zur
Vermarktung der Sportfreianlage. Die MaRnahmen werden in einem
Gesamtzusammenhang koordiniert. Es erfolgt keine Uberpriifung durch Dritte. Wirkung
und Kosten werden nicht erfasst.

Parallel zur Objektplanung der Sportfreianlage wird ein Wertentwicklungskonzept
erarbeitet. Dieses Wertentwicklungskonzept plant Malinahmen zum Werterhalt und zur
Vermarktung der Sportfreianlage. Eine Koordination der Malinahmen in einen
Gesamtzusammenhang bleibt aus. 1.d.R. werden EinzelmaRnahmen durchgefihrt.
Wirkung und Kosten der MalRnahme werden nicht erfasst.

Es gibt ein Wertentwicklungskonzept.

Mégliche MaBnahmen zur Wertentwicklung

Vermietung freier Platzzeiten an andere Vereine, Schulen, Unternehmen (Betriebssport) oder
private Personengruppen (Abhangig von moglichen Nutzungsintensitaten der Belage)
Nutzung von Erganzungsflachen fir Schulungen und Kursangebote

(Eigene oder Extern)

Erganzungsflachen zur 6ffentlichen Nutzung und Ausiibung von regeloffenen Sportarten
und/oder Trendsportarten ,Mehrzweckflachen/Multifunktionsflachen®

z.B. offener Lauftreff oder als offizielles (betreutes) Sportangebot

Integration von offenen Jugendtreffs in das Sportangebot der Vereine

Vermietung von gréReren Nebenflachen fur Veranstaltungen oder lokale Events

(ggdf. Festzelte, Marktstande, Ausstellungen)



Kriteriengruppe 3.1 Gesundheit, Behaglichkeit und Nutzerzufriedenheit

Kriterium 3.1.1 Aufenthaltsqualitdt in den Erganzungsflachen

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am

Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis

Nutzung Qualitatsstufen und Bauherr/Planer Ubergabe und 2 4%
Checkliste Nutzung

Inhalt und Erganzungsflachen liegen innerhalb der Sportfreianlage und dienen nicht

Zielsetzung primar der sportlichen Nutzung. I.d.R. bestehen Erganzungsflachen aus

Verkehrsflachen, Zuschaueranlagen, Wirtschaftsflachen, Vegetationsflachen
und Flachen fir Immissionsschutz. Erganzungsflachen kénnen Raum fur
weitere Bewegungsangebote anbieten. BREUER und FEILER (2014) erklaren,
dass ,die Vereine besonderen Wert auf Gemeinschaft und Geselligkeit®
legen und sich dadurch ,insbesondere von kommerziellen Sportanbietern®
unterschieden. Sportangebote in den Erganzungsflachen, kénnen die
Attraktivitat der Sportfreianlage steigern. Darliber hinaus kann die
Einbeziehung der nutzbaren Erganzungsflachen die Funktionalitat und das
Erscheinungsbild der Sportanlage positiv beeinflussen.

Beschreibung WETTERICH et al. (2009) belegen in ihrer Studie zu den Grundlagen zur
Weiterentwicklung von Sportanlagen, dass die Befragten folgenden
Aussagen zustimmen:

,Die Sportanlagen in unserer Stadt sollten um Sportmdéglichkeiten fir den
nicht im Verein organisierten Freizeitsport erganzt werden.”
(69 % Zustimmung).

Erganzungsflachen einer Sportfreianlage wurden bislang eher wenig
Beachtung geschenkt, jedoch haben sie auch das Potenzial das
Sportangebot um weitere Bewegungsangebote zu erganzen und somit die
Nutzergruppe zu erweitern.

Der DFB erganzt, dass auch ,Ruhezonen mit Sitznischen und Banken sowie
Liegeflachen und Bereich fur Geselligkeit (z.B. Grillplatze) eingeplant
werden.” (DFB 2011, S. 31).

Bewertet wird die Aufenthaltsqualitat in den Erganzungsflachen mittels
mehrerer Indikatoren. Hierzu gehdren:

- Erholungs- und Aufenthaltsangebote,
- Bewegungsangebote und
- Funktionale Nutzung (Lagerflachen/-raume).

Die Kombination einer Sportfreianlage mit gesundheitsorientierten und/oder
Trendsportangeboten ist als positiv zu bewerten. Hierdurch kann die
Sportfreianlage neue Nutzergruppen gewinnen und somit auch eine Vielfalt
an Sportangeboten sicherstellen (vgl. KEMPKES 2015).

Neben der Nutzungserweiterung ist auch die funktionale Nutzung wichtig, um
Abstellflachen bzw. Raume fir Sportgerate und Pflegegerate zur Verfliigung

zu stellen.
Bewertung Qualitative und quantitative Bewertung
Methode_l 1. Erholungs- und Aufenthaltsangebot
Beschreibung der . ] i .
Methode Positiv bewertet werden mittels einer Checkliste Erholungs- und

Aufenthaltsbereiche in den Erganzungsflachen, die das Nutzungsangebot
der Sportanlage erweitern und somit die Attraktivitat der Anlage erhdéhen.



Fachinforma-
tionen und
Anwendungs-
hilfen

2. Zuséatzliche Sportangebote

Bewegungs- und Freizeitangebote, welche auch weitere Nutzergruppen

ansprechen, werden positiv bewertet. Wichtig ist die raumliche Trennung der

Bereiche, so dass die einzelnen Funktionsbereiche ohne Beeintrachtigung
anderer Sportarten ausgetbt werden kénnen.

3. Aufbewahrungsflachen
Qualitatsstufen zur Bewertung der Aufbewahrungsflachen.

DFB (2011): Sportplatzbau und —Erhaltung. Arbeitsgruppe Sportplatzplanung

und andere Belage und Arbeitsgruppe Rasen, 4., iberarbeitete Auflage,
Zarbock, Frankfurt.

WETTERICH, J., ECKL, S., SCHABERT, W. (2009): Grundlagen zur
Weiterentwicklung von Sportanlagen. Hrsg.: Bundesinstitut fir
Sportwissenschaften, Sportverlag Straufy, Kéln.

Wechselwirkungen 3.2.1 Anpassungs- und Umnutzungsfahigkeit

Zu weiteren
Kriterien

Hinweise und
Bewertung

Z:100
90
80
70
60
R: 50
40
30
20
G:10

3.2.2 Offentliche Zugéanglichkeit

Standardplanung

ANFORDERUNGSNIVEAU

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.



1. ERHOLUNGS- UND AUFENTHALTSANGEBOTE

PKT CHECKLISTE
Es gibt mind. sechs Sitzbanke pro Grolspielfeld.
Es gibt mind. drei Abfallbehalter pro Spielfeld.
Es gibt einen Grillplatz.
Es gibt ein Vereinsheim.

Es gibt abgetrennte Spielbereiche fir Kinder.

= N . T T Y Y

Es gibt Vegetationsflachen, die als Aufenthaltsflachen fir mehrere Personen dienen
kénnen.

1 Es gibt einen Zugang zu Trinkwasser, der jederzeit genutzt werden kann.

PKT UMRECHNUNG CHECKLISTE

30 7 Punkte werden erreicht.
25 6 Punkte werden erreicht.
20 5 Punkte werden erreicht.
15 4 Punkte werden erreicht.
10 3 Punkte werden erreicht.
5 1 - 2 Punkte werden erreicht.
0 0 Punkte werden erreicht.

2. ZUSATZLICHE SPORTANGEBOTE

PKT CHECKLISTE

1 Mindestens ein Angebot neben den klassischen Sportfreianlagen-Angeboten, z.B. aus
dem Trendsport-, Fitness-, Gesundheits- oder Spielbereich, wird angeboten.

1 Es gibt Angebote fur selbstorganisierten individuellen Sport.

1 Es gibt Angebote fur verschiedene Nutzergruppen (Leistungs- und Hochleistungssport,

Wettkampfsport im Verein, Gesundheits- und Fitnesssports und Angebote fiir Menschen
mit Einschréankungen).

1 Die Sportangebote beriicksichtigen eine Vielzahl an Alters- und Zielgruppen durch
spezielle Angebote.

1 Auf der Sportfreianlage werden Flachen angeboten, die als Bewegungsraume fir
unterschiedliche Bewegungsbedurfnisse dienen. Die Nutzung wird nicht unmittelbar
durch die Flache vorgegeben.

1 Es gibt mehr als eine Nutzergruppe.

1 Nutzeranforderungen sind bei der Auswahl der Angebote bertcksichtigt, d.h. Nutzer
wurden beteiligt.

1 Eine kurzfristige Anpassung der Sportangebote ist vorgesehen und maglich.



Qualitatsstufen: Kosten-Nutzen-Relation der Umbaukosten von multifunktionalen Angeboten

3

Die Umbaukosten stehen in einem positiven Kosten-Nutzen-Verhaltnis. Zusatzlich ist der
Zeitaufwand des Umbaus gering.

Die Umbaukosten stehen in einem positiven Kosten-Nutzen-Verhaltnis. Der Zeitaufwand
ist akzeptabel.

Die Umbaukosten stehen in einem akzeptablen Kosten-Nutzen-Verhaltnis. Der
Zeitaufwand ist zu hoch.

Weder das Kosten-Nutzen-Verhaltnis der Umbaukosten noch der Zeitaufwand sind
akzeptable.

Hinweis: Die Punkte der Checkliste und der Qualitéatsstufen sind zu addieren.

PKT
35
25
15

5

0

UMRECHNUNG CHECKLISTE
> 8 Punkte werden erreicht.

6 - 8 Punkte werden erreicht.

4 - 5 Punkte werden erreicht.

2 - 3 Punkte werden erreicht.

< 1 Punkt wird erreicht.

3. AUFBEWAHRUNGSFLACHEN

PKT
35

15

QUALITATSSTUFEN

Es gibt Raum zur verschlossenen Unterbringung der Sport- und Pflegegerate, so dass
diese von Unbefugten nicht genutzt werden kénnen. Dieser Raum kann auch aufierhalb
der Sportfreianlage liegen, sofern der Transport der Sport- und Pflegegerate mit
angemessen bzw. geringem Aufwand mdglich ist.

Pflegegerate und Sportgerate haben ausgewiesene Flachen, in denen sie aufbewahrt
werden kdnnen. Dieser Raum kann auch auflerhalb der Sportfreianlage liegen, sofern der
Transport der Sport- und Pflegegerate mit angemessen bzw. geringem Aufwand méglich
ist.

Es gibt keine definierten Flachen oder Raume fiir die Sport- und Pflegegerate. Sport- und
Pflegegerate werden am Rande des Spielfelds oder in den Erganzungsflachen
aufbewahrt.



Kriteriengruppe 3.1 Gesundheit, Behaglichkeit und Nutzerzufriedenheit
Kriterium 3.1.2 Vandalismuspravention
Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
Planung und Qualitatsstufen Planer / Bauherr Planung / 1 2%
Errichtung Ausschreibung und

Vergabe
Inhalt und Das Auftreten von Vandalismus, also der bewussten, illegalen Beschadigung
Zielsetzung oder Zerstérung fremden Eigentums als Selbstzweck, hangt in erster Linie

Beschreibung

Bewertung

Methode /
Beschreibung der
Methode

Dokumente,
Normen und
Richtlinien

Fachinformationen
und
Anwendungshilfen

Wechselwirkungen
zZu weiteren
Kriterien

von sozialen Faktoren ab.

Als Reaktion auf ein vorhandenes Vandalismuspotenzial kénnen bauliche
MalRnahmen einen positiven Einfluss auf das Verhalten seiner Nutzer
ausUben und Vandalismus entgegenwirken. STANDLER (2015) konstatieren,
dass eine aktive Einbindung von Jugendlichen in den Planungsprozess
zudem eine effektive Vandalismuspravention darstellt.

Bei der Auswahl der baulichen MaBnahmen zur Vandalismuspravention
kommen zahlreiche Mdglichkeiten in Betracht, die je nach
Nutzungsschwerpunkt unterschiedlich gewahlt werden kénnen. Dies sind
MalRnahmen, die dem Wohlbefinden der Nutzer dienen und Anreize zur
Beschadigung vermeiden. Die Hohe des Vandalismuspotentials kann von
der Altersstufe der Nutzer und von der Art der Nutzergruppen abhangen.

Dementsprechend ist ein Konzept erforderlich, das die Auseinandersetzung
mit der Pravention von Vandalismus zum Gegenstand hat und einzelne
MaRnahmen hinsichtlich ihrer Notwendigkeit und Sinnhaftigkeit prift und
umsetzt. Die Einbindung der jeweiligen Aspekte in die Ubergeordnete
architektonische Planung ist Voraussetzung fir eine erfolgreiche
Vandalismuspravention.

Qualitative Bewertung

Die Bewertung der Vandalismuspravention erfolgt anhand des vorgelegten
Konzepts und der umgesetzten Mallnahmen.

DIN EN 14383-1: 2006-09: Vorbeugende Kriminalitatsbekampfung - Stadt-
und Gebaudeplanung - Teil 1: Begriffe; Dreisprachige Fassung EN 14383-
1:2006

STANDLER, K. (2015): Woflr es sich lohnt zu kdmpfen — teens_open_space —
Freiraumgestalung und Planungsprozesse mit Jugendlichen. In: Kemper, R.,
REUTLINGER, C. (Hrsg.): Umkampfter 6ffentlicher Raum — Sozialforschung
und Sozialraum. Springer Wiesbaden.

VANDAGRAF.DE (03/2009): Schriftenreihe aus Forschung & Praxis — Strategie
zur Eindammung von Vandalismus & illegalem Graffiti. Band 5.1.
http://www.toway.de/wp-content/uploads/2015/03/vandagraf0309.pdf (2015-
08-12)

3.1.3 Sicherheit

5.1.2 Integrative Planung




Fiir die Bewertung Konzept zu baulichen Maf3nahmen zur Vandalismuspravention

erforderliche
Unterlagen

Hinweise und
Bewertung

Z:100
90

80

70

60

R: 50

40

30

20

G: 10

Lageplan mit detaillierten Angaben zur Gestaltung und zu
Ausstattungselementen

Fotodokumentationen

Standardplanung
MaRnahmen zur Vandalismuspravention (Auszugq):

e Schwer entflammbare Stoffen oder keine brennbaren verwenden

e AbschlieBbare Teilbereiche (z.B. Sportplatzflachen) mit
SchlieBanlagen und geregelten Sperrzeiten

o Feuerfeste und/oder selbstldschende Mullbehalter

e AbschlieBbare Raume fir grof3e Mullcontainer

o Bedarfsgerechte Lichtsteuerung Uber Bewegungsmelder,
sensible Bereiche mit hohem Vandalismuspotential ggf. dauerhaft
beleuchtet

¢ Installation von Videouberwachung an markanten Punkten

e Sicherheitsdienst/SchlieRgesellschaft

ANFORDERUNGSNIVEAU

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. KONZEPT ZUR VANDALISMUSPRAVENTION

PTK. QUALITATSSTUFEN

100 Es liegt ein Konzept vor, dass die Vandalismuspotenziale der Nutzer und die gewahlten
MaRnahmen zur Vandalismuspravention beschreiben und begriindet. Nutzergruppen
wurden bei der Erstellung des Konzeptes eingebunden.

50 Es liegt ein Konzept vor, dass die MalRnahmen zur Vandalismuspravention
(Emotionsregulation, Haltbarkeit) beschreibt.

Eine Begriindung fur die Auswahl der — auf die Nutzer zugeschnittenen — getroffenen
MaRnahmen ist darin nicht enthalten.

0 Es liegt keines der o0.g. Konzepte vor.



Kriteriengruppe 3.1 Gesundheit, Behaglichkeit und Nutzerzufriedenheit

Kriterium 3.1.3 Sicherheit

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am

Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis

Errichtung Qualitatsstufen Planer Ausschreibung und 1 2%
Vergabe

Inhalt und Unsicherheit und Angstgefuhl kdnnen die Bewegungsfreiheit von Menschen

Zielsetzung einschranken. Das subjektive Empfinden von Sicherheit tragt grundlegend

zur Behaglichkeit von Menschen bei. MalRnahmen, die das subjektive
Sicherheitsgefuhl erhdhen, sind hdufig auch dazu geeignet, die Gefahr von
Ubergriffen durch andere Personen zu verringern.

Objektive Sicherheit ist gegeben, wenn tatsachliche Gefahrensituationen
bestmdglich vermieden werden, im Schadensfall weitgehende Sicherheit
gewahrleistet und das Schadensausmald im Eintrittsfall weitestgehend
reduziert wird.

Beschreibung MaRnahmen zur Erhéhung der Sicherheit tragen dazu bei, dass die
Sportfreianlage uneingeschrankt genutzt werden kann. Eine gute
Einsehbarkeit und Beleuchtung der Sportfreianlage ist zu férdern, so dass
dunkle Rdume vermieden werden.

1. Sicherheitskonzept fir die Nutzer

Um die Nutzersicherheit gewahrleisten zu kénnen, ist ein
Sicherheitskonzept zu entwickeln. Dieses Sicherheitskonzept muss
mogliche Gefahrensituationen z.B. aus Naturereignissen, wie Gewitter,
Feuer oder Ubergriffe berlicksichtigen. Entsprechende Gegenmalnahmen
sind zu planen.

2. Subjektives Sicherheitsempfinden und Schutz vor Ubergriffen
Anhand von Planen und Begehung werden geprtift:
Ubersichtliche Wegefiihrungen und Ausleuchtung

Durch Ausleuchtung der Wege ist das subjektive Sicherheitsgeflhl zu
starken und Beklemmungen zu vermeiden. Gut ausgeleuchtete Wege
erhdhen das subjektive Sicherheitsgeflihl. Aus 6kologischen und
O6konomischen Grinden ist der Einsatz von Bewegungs- und
Prasenzmeldern fiir eine gute Ausleuchtung zu bevorzugen. Dies ist im
Beleuchtungskonzept (vgl. 1.2.3) zu berlcksichtigen.

Technische Sicherheitseinrichtungen

Technische Sicherheitseinrichtungen implizieren, dass in einer
Gefahrensituation Hilfe erreichbar und verflgbar ist. Dies vermittelt dem
Nutzer ein Geflihl erhdhter Sicherheit, mogliche Tater werden dadurch
abgeschreckt. Technische Sicherheitseinrichtungen sind beispielsweise
Videouberwachung, Notrufanlagen oder ein Alarmsystem.

Technische Sicherheitseinrichtungen deuten auch darauf hin, dass
unubersichtliche Bereiche vorhanden sind oder das soziale Umfeld ein
grundsatzlich reduziertes Sicherheitsgefihl erzeugt. Dementsprechend
sollte, bevor technische Sicherheitseinrichtungen eingerichtet bzw. geplant
werden, Uberprift werden, ob solche Einrichtungen erforderlich sind oder
ob z.B. die Ubersichtlichkeit mittels besserer Gestaltung verbessert werden
kann. In solchen Fallen ist auf technische MaRnahmen zu verzichten.



Bewertung

Methode /
Beschreibung der
Methode

Fachinformationen
und
Anwendungshilfen

Wechselwirkungen
zZu weiteren
Kriterien

Fiir die Bewertung
erforderliche

qualitative Bewertung

Die Sicherheit wird mittels zweier Teilkriterien bewertet, um die objektive
Sicherheit und das subjektive Sicherheitsempfinden zu bewerten. Die
Teilkriterien werden beide mittels Qualitéatsstufen bewertet.

1. Sicherheitskonzept flir die Nutzer
2. Subjektives Sicherheitsempfinden und Schutz vor Ubergriffen

VANDAGRAF.DE (03/2009): Schriftenreihe aus Forschung & Praxis —
Strategie zur Eindammung von Vandalismus & illegalem Graffiti. Band 5.1.
http://www.toway.de/wp-content/uploads/2015/03/vandagraf0309.pdf (2015-
08-12)

VDE Informationen zu: - Fu3ball bei Gewitter. — Golf bei Geuwitter.
https://www.vde.com/DE/AUSSCHUESSE/BLITZSCHUTZ/VORBLITZENS
CHUETZEN/Seiten/beimSport.aspx

3.1.3 Vandalismuspravention
5.1.2 Integrative Planung

2. Subjektives Sicherheitsempfinden und Schutz vor Ubergriffen:
Beleuchtungskonzept mit Berechnungen und Planen

Unterlagen
Hinweise und Standardplanung
Bewertung Lagepléne
Sicherheitskonzept

ANFORDERUNGSNIVEAU
Z:100 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.
90 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
80 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
70 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
60 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
R: 50 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
40 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
30 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
20 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
G:10 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.
0 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.



1. SICHERHEITSKONZEPT

PTK.

50

25

QUALITATSSTUFEN

Es liegt ein Konzept vor, das die Nutzersicherheit erhdht. Dieses Konzept wurde
gemeinsam mit den Nutzern erstellt.

Es liegt ein Konzept vor, das die Nutzersicherheit erhdht. Dieses Konzept wurde ohne
Nutzerbeteiligung erstellt.

Es liegt keines der 0.g. Konzepte vor.

2. SUBJEKTIVES SICHERHEITSEMPFINDEN UND SCHUTZ VOR UBERGRIFFEN

PKT
50

30

10

QUALITATSSTUFEN

Alle Wege sind Ubersichtlich, einsehbar und gut beleuchtet. Technische
Sicherheitseinrichtungen und Notrufanlagen sind — wenn notwendig — vorhanden und gut
erkennbar und ersichtlich.

Die Eingdnge und Wege sind in der Dunkelheit beleuchtet. Wenn Nutzer sich auf den
Wegen bewegen und aufhalten, sind diese gut ausgeleuchtet (Bewegungs- und
Prasenzbeleuchtung).

Alle Wege sind Ubersichtlich, einsehbar und gut beleuchtet. Technische
Sicherheitseinrichtungen und Notrufanlagen sind nicht vorhanden. Ihre Notwendigkeit
wurde auch nicht gepruft.

Die Eingadnge und Hauptwege sind in der Dunkelheit beleuchtet. Wenn Nutzer sich auf
den Wegen bewegen und aufhalten, sind diese gut ausgeleuchtet (Bewegungs- und
Prasenzbeleuchtung).

Die Hauptwege sind Ubersichtlich, einsehbar und gut beleuchtet. Die Eingédnge und
Hauptwege sind in der Dunkelheit beleuchtet. Wenn Nutzer sich auf den Wegen aufhalten,
sind diese gut ausgeleuchtet (Bewegungs- und Prasenzbeleuchtung).

Die Hauptwege sind nicht Ubersichtlich, einsehbar oder gut beleuchtet.



Kriteriengruppe 3.2 Funktionalitat

Kriterium 3.2.1 Anpassungs- und Umnutzungsfahigkeit

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
Planung und Qualitatsstufen Planer Planung / Ubergabe 2 4%
Nutzung und Nutzung

Inhalt und Eine hohe Anpassungs- und Umnutzungsfahigkeit kann durch veranderte
Zielsetzung Nutzerbedurfnisse oder Nutzerwechsel entstehen. OTT (2010) erklart: ,Heute

stimmen Sportanlagen mit den Vorstellungen, Wiinschen und Bedirfnissen
der Nutzer und den damit verbundenen veranderten quantitativen und
qualitativen Anforderungen zunehmend nicht mehr tberein.“ Zudem haben
sich ,6konomischen, 6kologischen und gesellschaftlichen
Rahmenbedingungen verandert”. Aus der Summe der veranderten
Bedingungen wird die Notwendigkeit fur ,eine in hohem Male
anpassungsfahige Baustruktur® und ,eine Erweiterung der baulichen Vielfalt*
abgeleitet. Um auf Nachfrageschwankungen und Nachfragestrukturen
eingehen und somit eine hohe und langfristige Anlagenauslastung
prognostizieren zu kdnnen, ist ein Konzept zur Anpassungs- und
Umnutzungsfahigkeit zu entwickeln.

Beschreibung Das Konzept zur Anpassungs- und Umnutzungsfahigkeit sollte eine
Veranderung der Sportfreianlagen an Entwicklungen in der Sportnachfragen
und den Nutzungsanforderungen berlcksichtigen. Bei der Entwicklung von
MafRnahmen zur Erhéhung der Anpassungs- und Umnutzungsfahigkeit
schlagt OTT (2010) eine bauliche Anpassbarkeit der Anlagenbasis vor. Diese
kann sich gliedern in:

e Konventionelle Bauweise flr eine langanhaltende stabile und im
Anforderungsprofil gleichbleibende Sportnachfrage.

o Erweiterbare Bauweise fir eine lang anhaltend wachsende und im
Anforderungsprofil gleichbleibende Sportnachfrage.

o Erweiterbare und rickbaubare Bauweise flir eine innerhalb langer
Zeitrdume wachsende wie auch schrumpfende und im
Anforderungsprofil sich verandernde Sportnachfrage.

Die Auswahl der Anpassungsfahigkeit ist nach Gesichtspunkten der
Wirtschaftlichkeit und Sportentwicklung vorzunehmen.

Das Konzept der Umnutzungsfahigkeit berticksichtigt die
Anpassungsfahigkeit der Sportgerate und Ausstattungen. Ziel ist es ein
Sportanlagenportfolio zu diversifizieren, dass eine breitere Sportnachfrage
erfillt und die Sportnachfrage beeinflusst, evtl. neue Nachfragen induzieren
zu konnen. Alles jedoch im Hinblick darauf, einen kostenreduzierten
Anlagenmix mit weniger baulichem Aufwand, geringeren Betriebs- und
Unterhaltungskosten und umweltvertraglichem Ressourcenverbrauch zu

erreichen.
Bewertung qualitative Bewertung
Methode / Qualitatsstufen

Beschreibung der  Konzept zur Anpassungs- und Umnutzungsfahigkeit
Methode



Fachinformationen OTT, P. (2010): Neue Mdglichkeiten zur baulichen Anpassung von

und

Sportanlagen an eine veranderte Sportnachfrage. In: BISp-Report 2010/11 —

Anwendungshilfen Bilanz und Perspektiven.

Wechselwirkungen 2.1.1 Lebenszykluskosten
zu weiteren 2.1.2 Flacheneffizienz - Kosten je Spielstunde

Kriterien

3.1.1 Aufenthaltsqualitat in den Nebenflachen
3.2.2 Offentliche Zugéanglichkeit

Hinweise und Standardplanung
Bewertung

ANFORDERUNGSNIVEAU
Z: 100 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.
90 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
80 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
70 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
60 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
R: 50 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
40 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
30 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
20 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
G:10 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.
0 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

ANPASSUNGS- UND UMNUTZUNGSFAHIGKEIT

PTK.
100

75

50

25

QUALITATSSTUFEN

Es gibt ein umfassendes Konzept zur Anpassungs- und Umnutzungsfahigkeit, welches
anhand der heutigen und zukiinftigen Nutzungsanforderungen entwickelt ist. Das
Konzept berlcksichtigt eine Bauweise nach vorhersehbaren Nutzungswechseln und
-bedurfnissen. Ebenso sind vielfaltige Anpassungen in den Sportflachen, den
Sportgeraten und der Ausstattung vorgesehen bzw. mdglich.

Es gibt ein Konzept zur Anpassungs- und Umnutzungsfahigkeit, welches anhand der
heutigen Nutzungsanforderungen entwickelt ist. Das Konzept berticksichtigt eine
Bauweise nach aktuellen Nutzungswechseln und -bedirfnissen. Ebenso sind vielféltige
Anpassungen in den Sportflachen vorgesehen bzw. mdglich.

Es gibt ein Konzept zur Anpassungs- und Umnutzungsfahigkeit, welches anhand der
heutigen Nutzungsanforderungen entwickelt ist. Das Konzept berticksichtigt eine
Bauweise nach aktuellen Nutzungswechseln und -bediirfnissen. Auf Anpassungen bei
den Sportflachen, den Sportgeraten und der Ausstattung wird verzichtet.

Es gibt ein grobes Konzept zur Anpassungsfahigkeit. Nutzungsanforderungen und
Trendszenarien bleiben unberiicksichtigt. Auf Anpassungen bei den Sportflachen, den
Sportgeraten und der Ausstattung wird verzichtet. Es gibt Teilbereiche die eine
Anpassungs- und Umbaufahigkeit aufweisen (Multifunktionsspielfelder).

Es gibt kein Konzept.



Kriteriengruppe 3.2 Funktionalitat
Kriterium 3.2.2 Offentliche Zugénglichkeit
Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
Nutzung Qualitatsstufen Bauherr Ubergabe und 2 4%

Nutzung
Inhalt und Die o6ffentliche Zuganglichkeit von Sportfreianlagen férdert die sportliche
Zielsetzung Betatigung, Kommunikation und Gemeinschaft. Ein vielfaltiges

Beschreibung

Bewertung

Methode /
Beschreibung der
Methode

Dokumente,
Normen und
Richtlinien

Fachinformationen
und
Anwendungshilfen

Wechselwirkungen
Zu weiteren
Kriterien

Nutzungsangebot sorgt fir eine Belebung der Anlage und foérdert die
Gemeinschaft. Zudem erhoht eine vielfaltige Nutzung die 6konomischen und
sozialen Synergieeffekte. Fur eine optimierte, vielfaltige Nutzung soll die
nachfragegerechte Nutzungsintensitat mit der 6ffentlichen Zuganglichkeit in
Einklang gebracht werden.

Jeweils am Standort ist auszuhandeln wie eine Balance zwischen
Nutzungsintensitat und gesellschaftlicher Offnung herzustellen ist:

- Bietet die jeweilige stadtebauliche und soziale Umgebung sowie die
Nutzungsintensitat durch Schulen und Vereine die Mdglichkeit, die
Sportfreianlage dauerhaft oder zu gewissen Zeiten zu 6ffnen?

- Sind die Sportanlagenbelage gemalf’ der erwarteten Nutzung ausgewahlt?

- Kénnen Teilbereiche dauerhaft gedffnet werden und andere Bereiche
haben einen geregelten Zugang?

- Ist der Standort auch mittelfristig verkehrlich oder sozial zu riskant, um
offene Ein- und Ubergange zu gestalten?

- Wer koordiniert Schnittstellennutzungen? Zur Konsensfindung sind
Abstimmungen zwischen den Beteiligten notwendig.

Offentliche Zuganglichkeit beschreibt sich Uber den Grad, in dem die
Sportfreianlage dem Umfeld und der Gesellschaft gedffnet wird. Fur
Sportfreianlagen kdnnen dabei vielfaltige, Gemeinwesen orientierte
Nutzungsmaglichkeiten bedeutsam sein. Eine Nutzungsmischung aus
privatem Individualsport, Schul- und Vereinssport kann ein breites
Nutzungsspektrum tber eine 6ffentliche Zuganglichkeit erzeugen. In diesem
Zusammenhang ist auch darauf zu achten, dass die angebotene
Nutzungsvielfalt an die jeweiligen Nutzergruppen angepasst ist.

Qualitative Bewertung

Mittels Qualitatsstufen ist die Abstimmung zwischen Nutzeransprichen an
die Nutzungsvielfalt und die Offnung der Anlage sowie aus technischer Sicht
die Nutzungsintensitat nach Anlagengegebenheiten zu bewerten.

FLL: Sportplatzpflegerichtlinie — Richtlinie fir die Pflege und Nutzung von
Sportanlagen im Freien, Ausgabe 2014.

Deutscher Stadtetag: Leitbild fur die Stadt der Zukunft in Europa. In:
Deutscher Stadtetag, 7/2001. S. 111-113.

3.1.2 Vandalismuspravention
3.1.3 Sicherheit
3.2.1 Anpassungs- und Umnutzungsfahigkeit




Fiir die Bewertung Belegungsplane

erforderliche Nutzerbefragungen
Unterlagen
Hinweise und Standardplanung
Bewertung

ANFORDERUNGSNIVEAU
Z: 100 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.
920 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
80 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
70 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
60 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
R: 50 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
40 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
30 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
20 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
G: 10 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.
0 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

OFFENTLICHE ZUGANGLICHKEIT

PTK.
100

75

50

10

QUALITATSSTUFEN

Es ist ein Konzept entwickelt, dass die Abstimmung zwischen der Nutzungsintensitat und
der oOffentlichen Zuganglichkeit unter Berticksichtigung der Nutzeranspriiche und
technischen Anlagengegebenheiten optimal beriicksichtigt. Hierbei wird eine umfassende
Nutzungsvielfalt von Schul-, Vereins- und Individualsportlern beachtet.

Es ist ein Konzept entwickelt, dass die Abstimmung zwischen der Nutzungsintensitat und
der oOffentlichen Zuganglichkeit unter Berticksichtigung der Nutzeranspriiche und
technischen Anlagengegebenheiten berlicksichtigt. Die Nutzungsvielfalt wird nicht beachtet.

Es ist ein Konzept entwickelt, dass die Abstimmung zwischen der Nutzungsintensitat und
der oOffentlichen Zuganglichkeit unter Berlicksichtigung der Nutzeranspriiche optimal
berucksichtigt. Nutzungsvielfalt und technische Anlagengegebenheiten sind nicht beachtet.

Ein umfassendes Konzept fehlt. Es gibt lediglich Belegungsplane. Individualsportler sind
eine Sekundarnutzergruppe.

Es gibt kein Konzept, nur Belegungsplane. Individualsportler kbnnen die Sportfreianlage
nicht nutzen.



Kriteriengruppe 3.2 Funktionalitat

Kriterium 3.2.3 Barrierefreiheit und Orientierung

Relevante Bewertungsmethode Nachweis Nachweis Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Zeitpunkt Gesamtergebnis
Nutzung Checkliste/Qualitatsstufen | Bauherr Planung 1 2%
Inhalt und Die groRtmogliche Barrierefreiheit ist ein wesentlicher Bestandteil einer
Zielsetzung zukunftsweisenden und nachhaltigen Entwicklung. Ziel ist es, jedem

Menschen die gesamte gebaute Umwelt ohne besondere Erschwernis und
grundsatzlich ohne fremde Hilfe zuganglich zu machen. Es gilt Menschen mit
Behinderungen eine unabhangige Lebensflihrung und die volle Teilhabe in
allen Lebensbereichen zu ermdglichen.

Dabei muss die Barrierefreiheit fur die 6ffentlich genutzten Bereiche
gewahrleistet sein. Werden Grundsatze des barrierefreien Bauens —
unabhangig davon, ob zu diesem Zeitpunkt Menschen mit Behinderungen
beschaftigt werden — bereits bei der Planung von Baumallnahmen
berlcksichtigt, kdnnen durch vorausschauende Ldsungen die Kosten flr
eine erforderliche Anpassung von Arbeitsplatzen und eines aufwandigen
Umbaus weitgehend vermieden werden.

Barrierefreies Bauen erhoht die Attraktivitat von Sportfreianlagen
grundsatzlich fur alle Personengruppen, insbesondere fir Menschen mit
motorischen, sensorischen und kognitiven Einschrankungen. Bedingt durch
den demografischen Wandel ist es anzunehmen, dass das Bedurfnis nach
barrierefreien Angeboten zukiinftig steigt.

Neben dem barrierefreien Bauen ist auch das Vorhandensein eines
Konzepts flr den behindertengerechten Sport positiv zu bewerten.

Beschreibung Ist die gesamte Sportanlage — bis auf wenige, untergeordnete Flachen — und
die zugehdrige ErschlieRung barrierefrei, kann eine uneingeschrankte und
selbststandige Teilnahme am beruflichen und 6ffentlichen Leben durch alle
Menschen erfolgen.

Bewertung Die Bewertung der Barrierefreiheit einer Sportanlage orientiert sich daran,
inwieweit allen Menschen die gleichberechtigte Zuganglichkeit und Nutzung
ermoglicht wird.

Mafgabe fur die Mindestanforderung ist die Einhaltung der allgemein
anerkannten Regeln der Technik barrierefreier Gestaltung gemaf § 8 Abs. 1
BGG, insbesondere die Barrierefreiheit fur 6ffentliche Verkehrs- und
Freirdume nach DIN 18040-3.

Methode / 1. Barrierefreiheit: Checkliste
Beschreibung der 2. Barrierefreiheit: Qualitatsstufen
Methode 3. Konzept zum behindertengerechten Sport: Qualitatsstufen

Zunachst werden die Mindestanforderungen an die Barrierefreiheit und die
Orientierung mittels einer Checkliste abgefragt. Die Kriterien ergeben sich
insbesondere aus den Anforderungen der DIN 18040-3. Die Bewertung des
Kriteriums erfolgt ergédnzend tber Qualitatsstufen. Wenn mind. 50 % der
weiteren Flachen auferhalb der in der Checkliste genannten Punkte den
Anforderungen entsprechen, stellt dies den Referenzwert dar. Wenn Uber
50 % der weiteren Flachen barrierefrei und orientierungsfreundlich gestaltet
sind, kann der Zielwert von 100 Punkten erreicht werden.

* Kriterium erfillt = 1%, Kriterium nicht erfillt = ,-1%, Kriterium nicht bewertbar = ,,0*



Dokumente,
Normen und
Richtlinien

Fachinformationen
und
Anwendungshilfen

Fiir die Bewertung
erforderliche

BGG (2002): Gesetz zur Gleichstellung behinderter Menschen
(Behindertengleichstellungsgesetz - BGG) vom 27. April 2002: § 4
Barrierefreiheit, § 8 Herstellung von Barrierefreiheit in den Bereichen Bau
und Verkehr

LANDESBAUVERORDNUNG NRW § 55 Barrierefreiheit 6ffentlich zuganglicher
baulicher Anlagen

DIN 18040-3: Barrierefreies Bauen — Planungsgrundlagen — Teil 3:
Offentlicher Verkehrs- und Freiraum. Hrsg.: Deutsches Institut fir Normung,
Beuth, Berlin.

DIN 32975: Gestaltung visueller Informationen im 6&ffentlichen Raum zur
barrierefreien Nutzung. Hrsg.: Deutsches Institut fir Normung, Beuth, Berlin.

RICHTLINIEN FUR TAKTILE SCHRIFTEN DES DEUTSCHEN BLINDEN UND
SEHBEHINDERTENVERBANDES (DBSV); Anmerkung: basierend auf diesen
»Richtlinien® wird derzeitig eine entsprechende Norm erarbeitet (vgl. UN-
Behindertenrechtskonvention (2008): Artikel 9 Abs. 2, Buchstabe d)

Deutscher Behindertensportverband e.V. — National Paralympic Committee
Germany http://www.dbs-npc.de/

Auflistung der barrierefreien Flachen auf der Sportfreianlage
Nachweis der Barrierefreiheit anhand von Planen und Fotos

Unterlagen
Hinweise und Standardplanung
Bewertung

ANFORDERUNGSNIVEAU
Z: 100 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.
90 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
80 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
70 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
60 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
R: 50 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
40 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
30 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
20 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
G:10 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.
0 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.



1. BARRIEREFREIHEIT CHECKLISTE

PKT

L Y N N N W N S N

PKT
50
40
30
20
10

CHECKLISTE
Hauptwegebreite mind. 2,50 m.

Nebenwege nutzbare Mindestbreite von 0,90 m und Bewegungsflachen in einer Gré3e
von mindestens 1,50 m x 1,50 m.

Querungsstellen sind mit Bodenindikatoren barrierefrei ausgestattet.

Die Belage sind bei jeder Witterung gefahrlos und erschitterungsarm begeh- und
befahrbar.

Orientierungshilfen an Treppen und Einzelstufen sind vorhanden.

Rampen mit max. 6 % Langsgefalle.

Das Quergefalle auf allen Hauptwegen betragt max. 2 %.

Rampen weisen einen Radabweiser (10 cm hoch) auf.

Mindestens 0,75 % der Sitzplatze sind rollstuhlgerecht ausgefihrt.

Alternativ: Bei paralympischen Spielen 1% der Nettokapazitat.

5 % der als barrierefrei ausgewiesenen Sitzplatze erganzend mit Raum fur Begleithunde.

An baulichen Objekten und zum angrenzenden Bodenbelag werden Bodenindikatoren mit
taktilen, visuellen oder akustischen Kontrasten eingesetzt.

Es gibt eine Beschilderung zur Erhéhung der Orientierung.

UMRECHNUNG CHECKLISTE
= 10 Punkte werden erreicht.
7 - 9 Punkte werden erreicht.
5 - 6 Punkte werden erreicht.
3 — 4 Punkte werden erreicht.
1 - 2 Punkte werden erreicht.

0 Punkt wird erreicht.

2. BARRIEREFREIHEIT QUALITATSSTUFEN

PKT
30

15

QUALITATSSTUFEN

Die offentlich zuganglichen Bereiche der Sportfreianlage sind nach DIN 18040-3
barrierefrei. Zusatzlich sind Uber 50 % der Sportfreianlage ausgewiesene Bereiche
entsprechend den Anforderungen der DIN 18040-3.

Die offentlich zuganglichen Bereiche der Sportfreianlage sind nach DIN 18040-3
barrierefrei. Zusatzlich sind mind. 50 % der Sportanlage im Freien ausgewiesene Bereiche
entsprechend den Anforderungen der DIN 18040-3.

Die offentlich zuganglichen Bereiche der Sportfreianlage sind nach DIN 18040-3
barrierefrei.

Die o¢ffentlich zuganglichen Bereiche der Sportfreianlage sind nach DIN 18040-3 nicht
barrierefrei.



3. KONZEPT ZUM BEHINDERTENSPORT

PKT QUALITATSSTUFEN

20 Es gibt ein Konzept zum Behindertensport bei dem mehrere Sportangebote angeboten
werden.

10 Es gibt ein Konzept zum Behindertensport mit einem Sportangebot.

0 Es gibt kein Konzept zum Behindertensport.



Kriteriengruppe 3.2 Funktionalitat

Kriterium 3.2.4 Fahrradkomfort

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
Nutzung Qualitatsstufen Bauherr/Planer Planung 1 2%
Inhalt und Sportfreianlagen dienen insbesondere der sportlichen Betatigung der Nutzer.
Zielsetzung Im Sinne der umweltgerechten und energieeffizienten Mobilitat ist eine

Beschreibung
Bewertung

Methode /
Beschreibung der
Methode

Fachinformationen
und
Anwendungshilfen

Wechselwirkungen
zu weiteren
Kriterien

Fir die Bewertung
erforderliche
Unterlagen

Umlagerung von kurzen Autofahrten (< 5 km) auf die Nutzung von
Fahrradern oder zu Fufd sinnvoll. Hierfur sind zum einem Wege zur
komfortablen Fahrradnutzung notwendig (vgl. 6.1 Erreichbarkeit). Zum
anderen muss der Komfort auf der Sportfreianlage gewahrleistet sein.

Zu zweitgenanntem gehdrt, dass eine ausreichende Anzahl von
Fahrradstellplatzen auf dem Gelande bzw. in der Nahe der Eingange der
Sportfreianlage vorhanden ist.

1. Ort der Fahrradstellplatze

Der Ort der Fahrradstellplatze ist ein entscheidender Einflussfaktor fiir den
Fahrradkomfort. Es ist anzunehmen, dass Fahrradstellplatze in der Nahe der
Eingange bzw. in der Nahe der Gebaude auf der Sportfreianlage besser
angenommen werden, als weiter entfernte Stellplatze. Zudem kann die Nahe
auch einen praventiven Diebstahlschutz darstellen, da die Fahrrader im
beobachteten Raum abgestellt werden.

2. Anzahl der Fahrradstellplatze

Die Anzahl der Fahrradstellplatze ist in Abhangigkeit der Spielfelder zu
ermitteln. Fir Sportveranstaltungen und Punktspiele missen i.d.R. mehr
Stellplatze zur Verfligung gestellt werden. In diesem Fall sind weitere
Stellplatze aulRerhalb des Sportgelandes moglich.

Qualitative Bewertung

Beide Teilkriterien sind mittels Qualitatsstufen zu bewerten.

Eine Anleitung fur die Planung von Fahrradstellplatzen stellt folgende
Broschire der Arbeitsgemeinschaft Fahrradfreundliche Stadte und
Gemeinden in Nordrhein-Westfalen (AGFS) dar: “und wo steht lhr Fahrrad?*
Hinweise zum Fahrradparken fiir Architekten und Bauherren, August 2003

6.1.1 FuRganger und Fahrrad
6.1.2 OPNV und MIV

Anzahl der Fahrradstellplatze sowie Anzahl trainierender Schulen und
Vereine inkl. Nutzungsstunden und Nutzungszeiten.




Z:100
90
80
70
60
R: 50
40
30
20
G: 10

ANFORDERUNGSNIVEAU

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. ORT DER FAHRRADSTELLPLATZE

PKT.
50

35

20

QUALITATSSTUFEN

Fahrradstellplatze befinden sich auf dem Gelande der Sportfreianlage in unmittelbarer
Nahe zum Haupteingang bzw. zu den Sportfreianlagen-Gebauden.

Fahrradstellplatze befinden sich auf dem Gelénde der Sportfreianlage, jedoch nicht in
unmittelbarer Nahe zum Haupteingang bzw. zu den Sportfreianlagen-Gebauden.

Fahrradstellplatze befinden sich aul3erhalb der Sportfreianlage. Entfernung zum
Haupteingang/zu den Sportfreianlagen-Gebauden < 35 m.

Fahrradstellplatze befinden sich auRerhalb der Sportfreianlage. Entfernung zum
Haupteingang/zu den Sportfreianlagen-Gebauden. > 35 m.

Keine Fahrradstellplatze auf und neben dem Gelande der Sportfreianlage vorhanden.

2. ANZAHL DER FAHRRADSTELLPLATZE

PKT.
50
30
10

0

QUALITATSSTUFEN

= 20 Stellplatze je GrolRspielfeld.

= 10 bis < 20 Stellplatze je GroRspielfeld.
= 3 bis < 10 Stellplatz je GroRspielfeld.

< 3 Stellplatze je Grolispielfeld.



Hauptkriteriengruppe

Technische Qualitit

Kriteriengruppe 4.1 Baustoffe und Bauweisen

Kriterium 4.1.1 Nachhaltige Stoffe und Bauweisen

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
gesamter Qualitatsstufen Bauherr / Planer Planung 3 3,28 %
Lebenszyklus

Das Ziel des Kriteriums liegt in der Auswahl von nachhaltigen Stoffen und
Bauweisen. Nachhaltige Stoffe und Bauweisen zeichnen sich vor allem
durch einen geringen Ressourcenverbrauch, einer hohen
Wiederverwendungsrate und einer hohen Recyclingrate aus.

1. Ressourcenverbrauch

Zur Optimierung des Ressourcenverbrauchs sind folgende Malinahmen
umzusetzen:

e Reduzierte Verwendung von Rohstoffen,
e Verwendung von nachwachsenden Rohstoffen oder
e Auswahl von Bauweisen mit geringen Ressourcenverbrauch.

2. Wiederverwendung

Wiederverwendung von auf dem Baufeld vorhandenen Stoffen und Bauteilen
fur denselben Zweck. Durch die direkte Wiederverwendung von Stoffen und
Bauteilen und die Verwendung von Recyclingbaustoffen, soll die
Reduzierung der Ressourceninanspruchnahme und des Abfallaufkommens
in der Bauphase gefordert werden.

~Wiederverwendung im Sinne [...] [des Gesetzes zur Neuordnung des
Kreislaufwirtschafts- und Abfallrechts] ist jedes Verfahren, bei dem
Erzeugnisse oder Bestandteile, die keine Abfalle sind, wieder fiir denselben
Zweck verwendet werden. Fir den sie urspriinglich bestimmt waren.*
(Kreislaufwirtschaftsgesetz, § 3 (21)).

3. Recyclingbaustoffe

Verwertung von Stoffen und Bauteilen auf dem Baufeld fiir einen anderen
Zweck bzw. fur den nicht urspriinglichen Zweck.

Sportfreianlagen, bei denen in der Bauphase Stoffe und Bauteile
wiederverwendet und Recyclingbaustoffe sowie abfallarme Konstruktionen
verbaut wurden, sind positiv zu bewerten. Die Verwendung von Stoffen und
Bauteilen mit hohem Wiederverwendungs- und Recyclingpotenzial fiihrt zu
einer positiven Bewertung, da diese in der Rickbauphase flr ein neues
Bauvorhaben genutzt werden kénnen.

Allgemein sollte die Wiederverwendung oder das Recycling angestrebt
werden.

Recycling im Sinne [...] [des Gesetzes zur Neuordnung des
Kreislaufwirtschafts- und Abfallrechts] ist jedes Verwertungsverfahren, durch
das Abfalle zu Erzeugnissen, Materialien oder Stoffen entweder fir den
urspringlichen Zweck oder flr andere Zwecke aufbereitet werden; es
schliel3t die Aufbereitung organischer Materialien ein, nicht aber die
energetische Verwertung und die Aufbereitung zu Materialien, die fir die
Verwendung als Brennstoff oder zur Verfillung bestimmt sind.
(Kreislaufwirtschaftsgesetz, § 3 (25)).




Die Verwendung von recyclingfahigen Baustoffen und Bauteilen wirkt sich
glinstig auf die Bewertung aus.

Qualitative Bewertung

Die Teilkriterien werden mittels Qualitatsstufen bewertet:

1. Ressourcenverbrauch

2. Wiederverwendung

3. Recyclingbaustoffe

Gesetz zur Forderung der Kreislaufwirtschaft und Sicherung der
umweltvertraglichen Bewirtschaftung von Abfallen.

FLL (2014): Sportplatzpflegerichtlinie — Richtlinie fur die Pflege und Nutzung
von Sportanlagen im Freien. Hrsg.: Forschungsgesellschaft
Landschaftsentwicklung, Landschaftsbau e.V., Bonn.

Bay. StMUGV 2005: Leitfaden Anforderung an die Verwertung von
Recycling-Baustoffen in technischen Bauwerken.

1.1.2 Risiken fur die lokale Umwelt

3.1.1 Aufenthaltsqualitat in den Erganzungsflachen
3.2.1 Anpassungs- und Umnutzungsfahigkeit
4.2.3 Sportfunktion und Nutzung

Baustoffbewertungskatalog

Das Teilkriterium ist fir jede Sportflache einzeln zu bewerten. Die
Gesamtpunktzahl ergibt sich aus der Addition der erreichten Punkte in
Relation zum Anteil.

Beispielrechnung:

Spielfeld Flache | Anteil ander | erreichte | Zwischen- Summe
(m?) Gesamtflache | Punkte summe je
Teilkriterium
1x 7.630 75 % 1.30 Pkt. | 85 Pkt. * 75 63,75
GroRspiel- 2. 25 Pkt. %
feld Rasen 3 30 Pkt.
Kleinspiel- 1.328 13 % 1. 10 Pkt. | 40 Pkt. * 5,2
feld Kunst- 2.15Pkt. | 13 %
stoffrasen | 3 15 Pkt.
Kleinspiel- 608 6 % 1.20 Pkt. | 60 Pkt. *6 % | 3,6
feld Kunst- 2. 25 Pkt.
stoffrasen |l 3 15 Pkt.
1x Multifunk- | 608 6 % 1.20 Pkt. | 65Pkt.*6 % | 3,9
tionsspielfeld 2920 Pkt.
Kunststoff 3. 25 Pkt.
10.174 | 100 % Gesamtsumme | 76,45 Pkt.
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Mogliche Recycling-Baustoffe:

e Sande (an anderer Stelle ausgebaut)

e Kiese (an anderer Stelle ausgebaut)

e Schotter (an anderer Stelle ausgebaut oder durch Brechanlagen aus
Bauschutt gewonnen)

e Zurlickgebaute Tennenbelage als Tragschichtmaterial

e Abgeschobener (vorhandener) Boden zur Gelandemodellierung

MaBnahmen zur Reduzierung des Ressourcenverbrauchs und der
Wiederverwendung von Baustoffen:

o Eingebaute Baustoffe sind hinsichtlich ihrer spateren
Wiederverwendung zu betrachten in Bezug auf: Verwendbarkeit,
Ruckbaufahigkeit

e Bei entsprechend geeignetem Baugrund kénnen einfache
Systembauweisen mit geringem technischen Einsatz (z.B. von
Drainagen) den Verbrauch von Baustoffen reduzieren

¢ Vorhandene Topographie ist insbesondere bei der Gestaltung der
Nebenflachen im Planungsprozess zu bertlcksichtigen

e Topographie in Entwasserungsplanung einbinden,

Reduzierung von benétigten Entwasserungsleitungen und geringerer
Wasserverbrauch

ANFORDERUNGSNIVEAU

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.



1. RESSOURCENVERBRAUCH

PKT
30

20

10

QUALITATSSTUFEN

Das Konzept zum Ressourcenverbrauch bericksichtigt vollumfanglich die Kriterien:
reduzierte Verwendung von Rohstoffen, Verwendung von nachwachsenden Rohstoffen,
Auswahl von Bauweisen mit geringem Ressourcenverbrauch.

Das Konzept zum Ressourcenverbrauch berticksichtigt mind. zwei der Kriterien
vollumfanglich: reduzierte Verwendung von Rohstoffen, Verwendung von
nachwachsenden Rohstoffen, Auswahl von Bauweisen mit geringem
Ressourcenverbrauch.

Das Konzept zum Ressourcenverbrauch berlcksichtigt nur eines der Kriterien
vollumfanglich: reduzierte Verwendung von Rohstoffen, Verwendung von
nachwachsenden Rohstoffen, Auswahl von Bauweisen mit geringem
Ressourcenverbrauch.

Es gibt kein Konzept zum Ressourcenverbrauch.

2. WIEDERVERWENDUNG VON AUF DEM BAUFELD VORHANDENEN STOFFEN UND

BAUTEILEN

PKT QUALITATSSTUFEN

35 Auf dem Baufeld vorhandene Stoffe und Bauteile werden vollstandig (> 75 % der Masse
in t)* wiederverwendet.

25 Auf dem Baufeld vorhandene Stoffe und Bauteile werden tberwiegend (> 50 % bis
<75 % der Masse in t)* wiederverwendet.

15 Auf dem Baufeld vorhandene Stoffe und Bauteile werden in geringem Umfang (> 25 %
bis <50 % der Masse in t)* wiederverwendet.

5 Auf dem Baufeld vorhandene Stoffe und Bauteile werden in sehr geringem Umfang (> 5
% bis <25 % der Masse in t)* wiederverwendet.

0 Auf dem Baufeld vorhandene Stoffe und Bauteile werden in gar nicht bzw. kaum (£ 5 %

der Masse in t)* wiederverwendet.

* Berechnungsformel: Anteil wiederverwendeter Stoffe und Bauteile [t] / Anteil mbglicher wiederzu-
verwendender Stoffe und Bauteile [t]

3. RECYCLINGBAUSTOFFE

PKT
30
15
0

QUALITATSSTUFEN

> 50% der verwendeten Stoffe und Bauteile sind Recyclingbaustoffe*.
> 25 % < 50 % der Stoffe und Bauteile sind Recyclingbaustoffe*.

< 25 % der Stoffe und Bauteile sind Recyclingbaustoffe®.

* Berechnungsformel: Anteil verwendeter Recyclingbaustoffe [t] / Anteil verwendeter Stoffe und

Bauteile [t]



Bewertungssystem ,Nachhaltige Sportfreianlage*

Kriteriengruppe 4.1 Baustoffe und Bauweisen
Kriterium 4.1.2 Abfall — End of life: Riickbau, Trennung und Verwertung
Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
Riickbau Qualitatsstufen Bauherr / Planer Planung 2 2,19 %

Checkliste
Inhalt und Abfalle am Ende des Lebenszyklus der Anlage sich durch Verwendung von
Zielsetzung demontagefreundlichen, rezyklierbaren Stoffen und Bauteilen zu vermeiden.

Schon in der Planung sollte die Demontage und der Riickbau der
Sportfreianlage berticksichtigt werden. Dafir sind moglichst Stoffe und
Bauteile mit hohem Wiederverwendungs- und Recyclingpotenzial sowie
abfallarme Konstruktionen, die sortenrein zuriickgebaut werden kénnen
auszuwahlen.

Das Kreislaufwirtschafts- und Abfallgesetzes (KrW-/AbfG) fordert fir den
gesamten Lebenszyklus die:

e  Schonung der natirlichen Ressourcen,

o Wiederverwendung auf dem Baufeld vorhandener Stoffe und
Bauteile,

e Verwendung von Recyclingbaustoffen und

e Rickbau- und Demontagefreundlichkeit.

Ziele sind die Einsparung von Deponieraum, Rohstoffen und
Produktionsenergie

Beschreibung Ruckbau, Trennung und Verwertung von Baustoffen und Bauteilen kénnen
zu hohen Kosten und hohem Arbeitsaufwand fihren.

Die Abfallwirtschaft ist ein wichtiges Element bei der Steigerung der
Ressourcen- und Rohstoffeffizienz. Die friihzeitige Erstellung eines
Abfallkonzepts ist erforderlich, um den Riickbau, die Trennung und
Verwertung zu steuern und die Kosten und den Arbeitsaufwand zu
minimieren.

Beispiel: Kunststoffrasenteppiche mussen i.d.R. stofflich oder energetische
verwertet werden. Bei einer energetischen Verwertung missen die Fullstoffe
(Sand und/oder Gummigranulat), die Kunststofffasern und das
Tragergewebe zunachst voneinander getrennt werden. Zudem kann die
Verwertung von Kunststoffrasen hohe Transportkosten verursachen, wenn
der Sand mittransportiert wird und so Gewichte von 35 kg/m? erreicht werden
kénnen (vgl. DVS 2012).

Der Einsatz abfallarmer Konstruktionen, die die Mdoglichkeit eines
sortenreinen Rickbaus erlauben, wirkt sich positiv auf die Bewertung aus.

Bewertung qualitative Bewertung

Methode / Die Bewertung erfolgt mit Qualitatsstufen

Beschreibung der

Methode

Dokumente, Gesetz zur Forderung der Kreislaufwirtschaft und Sicherung der
Normen und umweltvertraglichen Bewirtschaftung von Abfallen.

Richtlinien Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts.

76



Z:100
90
80
70
60
R: 50
40
30
20
G:10

Technische Anleitung zur Verwertung, Behandlung und sonstigen
Entsorgung von Siedlungsabfallen (Dritte Allgemeine Verwaltungsvorschrift
zum Abfallgesetz).

NETZWERK OKOLOGISCHER BEWEGUNG: https://www.grueneliga-
berlin.de/themen-projekte2/umweltberatung/abfallarme-
veranstaltungen/berliner-praxisbeispiele/

4.1.3 Abfall - Verwertung und Entsorgung in der Nutzungsphase
5.3.1 Bewirtschaftungsqualitat von Sportfreianlagen

ANFORDERUNGSNIVEAU

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. ABFALLKONZEPT

PKT
50

25

QUALITATSSTUFEN

Bereits in der Planungsphase wurde ein umfassendes Abfallkonzept erstellt und die
daraus resultierenden baulichen Anforderungen wurden umgesetzt. Das Abfallkonzept
besteht aus den Phasen: Abfallkartierung, Abfallvermeidung, Trennung und Organisation
der Entsorgung. Erganzend gibt es ein spezielles Abfallkonzept flr Veranstaltungen.

Bereits in der Planungsphase wurde ein umfassendes Abfallkonzept erstellt und die
daraus resultierenden baulichen Anforderungen wurden umgesetzt. Das Abfallkonzept
besteht aus den Phasen: Abfallkartierung, Abfallvermeidung, Trennung und Organisation
der Entsorgung.

Es wurde kein Abfallkonzept erstellt.



2. DEMONTAGEFREUNDLICHE, REZYKLIERBARE STOFFE UND BAUTEILE

PKT
50

25

QUALITATSSTUFEN

Es gibt ein Konzept zur Verwendung von demontagefreundlichen, rezyklierbaren Stoffen
und Bauteilen, welches vorsieht, dass einen Anteil von > 75 % der Masse (t) der Stoffe
und Bauteile leicht zu trennen und zur Wiederverwendung geeignet ist oder recykliert
werden kann.* Es wurden auf Verbundwerkstoffe verzichtet (z.B. GFK, WPC, NFK) bzw.
notwendige Verbundwerkstoffe lassen sich in Einzelteile verlegen (z.B. Beton).

Es gibt ein Konzept zur Verwendung von demontagefreundlichen, rezyklierbaren Stoffen
und Bauteilen, welches vorsieht, dass einen Anteil von > 50 % < 75 % der Masse (t) der
Stoffe und Bauteile leicht zu trennen und zur Wiederverwendung geeignet ist oder
recykliert werden kann.*

Die gesetzlichen Mindestanforderungen werden erfullt.

* Berechnungsformel: Anteil der leicht zu trennenden und zur Wiederverwendung
geeigneten Stoffe und Bauteile [t] / Anteil verwendeter Stoffe und Bauteile [t]



Bewertungssystem ,Nachhaltige Sportfreianlage*

Kriteriengruppe 4.1 Baustoffe und Bauweisen

Kriterium 4.1.3 Abfall - Verwertung und Entsorgung in der Nutzungsphase

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am

Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis

Nutzung Qualitatsstufen Bauherr / Planer Ubergabe und 2 2,19 %
Checkliste Nutzung

Inhalt und In der Nutzungsphase von Sportfreianlagen fallen organische und

Zielsetzung anorganische Abfalle an. Stoffstrome sind nach Fraktionen zu trennen und

Beschreibung

Bewertung

Methode /
Beschreibung der
Methode

Dokumente,
Normen und
Richtlinien

Fachinformationen
und
Anwendungshilfen

Wechselwirkungen
zu weiteren
Kriterien

Hinweise und
Bewertung

hinsichtlich ihres Wiederverwendungs- und Recylingspotenzials weiter zu
verarbeiten.

Bereits in der Planung ist ein fir die Betriebsverhaltnisse aufgebautes und
betreutes Abfallkonzept zu erstellen. Dieses Abfallkonzept beinhaltet
Regelungen zum Umgang mit den organischen Abfallen aus Rasenschnitt,
Laub und Schnittgut von Gehdlzen. Erganzend sind Anforderungen zum
Umgang mit Abfall und Reststoffen festzulegen.

quantitative und qualitative Bewertung

Die Bewertung erfolgt Giber Qualitatsstufen und Checklisten:
1. Stoffkreislauf fir organische Abfélle: Qualitatsstufen
2. Abfall und Reststoffe: Checkliste

Gesetz zur Forderung der Kreislaufwirtschaft und Sicherung der
umweltvertraglichen Bewirtschaftung von Abfallen.

NETZWERK OKOLOGISCHER BEWEGUNG: https://www.grueneliga-
berlin.de/themen-projekte2/umweltberatung/abfallarme-
veranstaltungen/berliner-praxisbeispiele/

4.1.2 Abfall — End of life: Rickbau, Trennung und Verwertung
5.3.1 Bewirtschaftungsqualitat von Sportfreianlagen

Rasenschnitt verbleibt auf der Flache oder Rasenschnitt und Laub werden
abgesammelt und auf der Anlage verwertet. Bei ,Klumpenbildung® ist das
Schnittgut abzusammeln und zu entsorgen. Ebenso werden Strauch- und
Baumschnitt auf der Anlage verwertet. Wenn maglich, ist der Geholzschnitt
zu hackseln und als Mulch auf den Gehoélzflachen zu verteilen.
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ANFORDERUNGSNIVEAU

Z: 100 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

90 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
80 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
70 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
60 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
R: 50 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
40 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
30 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
20 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
G: 10 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.
0 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. STOFFKREISLAUF FUR ORGANISCHE ABFALLE

PKT QUALITATSSTUFEN
50 Soweit fachlich sinnvoll, verbleiben die organischen Stoffe auf der Liegenschaft.
25 Obwohl Mdglichkeiten gegeben sind, werden Laub, Rasen-und Gehdlzschnitt zu > 30 %

der anfallenden organischen Stoffe (in t) abgefahren.

0 Die organischen Stoffe werden abgefahren.



2. CHECKLISTE ABFALL UND RESTSTOFFE NEIN
(JEO
PKT.)

Gibt es einen Beauftragten fiir Abfall?

Gesetzliche Bestimmungen

Wird ein Nachweisbuch Uber die Entsorgung anhand von
Begleitpapieren gefihrt?

Ist das Entsorgungskonzept ausfihrlich dokumentiert und
den Verantwortlichen bekannt?

Erfassung

Ist ein Abfall- und Reststoffkataster vorhanden, in dem alle
Stoffarten getrennt erfasst sind?

Ist fir jede Stoffart eine genaue Beschreibung vorhanden?
Behalter
Gibt es Behalter zur getrennten Wertstoffsammlung

Haben die Behalter einen Schutz gegenuber
Vandalismus/Brandstiftung?

Haben die Behalter einen Schutz gegenuber Tieren?
Lagerung

Werden belastete bzw. kontaminierte Abfalle und Reststoffe
entsprechend gekennzeichnet und gesichert?

Tabelle 12: Checkliste Abfallmanagement (nach: NIESEL 2017)

PKT PUNKTEUMRECHNUNG CHECKLISTE
50 2 7 Punkte werden erreicht.

30 4 bis 6 Punkte werden erreicht.

10 2 bis 3 Punkte werden erreicht.

0 Weniger als 1 Punkt wird erreicht.

TEILWEISE | JA

(JE %
PKT.)

(JE 1
PKT.)



Hauptkriteriengruppe

Technische Qualitit

Kriteriengruppe 4.2 Technische Ausfiihrung

Kriterium 4.2.1 Pflege und Instandhaltung

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
Errichtung Qualitatsstufen Planer Planung 3 3,28 %

Die Pflege und InstandhaltungsmafRnahmen sind zur Erhaltung der sport-
und schutzfunktionellen Eigenschaften notwendig. Dabei sind
einzusetzende Stoffe und Bauteile bei der Herstellung, Pflege und
Instandhaltung auf die vorgesehene Nutzungsdauer abzustimmen.

Das Pflege- und Instandhaltungskonzept, die Zuganglichkeit, die
Revisionierbarkeit und energieeffiziente Bewirtschaftung sind in der
Entwurfs- und Ausfiihrungsplanung sowie bei der Herstellung zu
bertcksichtigen.

Unter Instandhaltung gemaR DIN 31051 ,,Grundlagen der Instandhaltung®
sind MaRnahmen zur Bewahrung/Erhaltung und Wiederherstellung des
Sollzustandes/der Funktionsfahigkeit sowie zur Feststellung der Beurteilung
des Ist-Zustandes der Sportflachen und der dazu gehdrenden technischen
Einrichtung verstanden.

Demnach umfasst die Instandhaltung bei Sportfreianlagen folgende
MaRnahmen:

e Inspektion,
e Instandsetzung,
e Unterhaltungspflege,
e Verbesserung und
e Wartung.
Art, Umfang und Zeitpunkt der Pflege- und Instandhaltungsleistungen sind
abhéangig von:
e Bauweise,
e Alter und Standort,
Art und Intensitat sowie
e Dauer und Nutzung im Laufe des Jahres.

Die Bewertung des Kriteriums Pflege- und Instandhaltung ist abh&ngig von:

e Belag (z.B. Sportrasen, Kunststoffrasen, Tenne),
e Nutzungsdauer und -stunden sowie
e Hauptsportart.

Es ist ein individuell angepasstes Pflege- und Instandhaltungskonzept fur
die Sportfreianlage einschlie3lich der Sportflachen und der
Erganzungsflachen zu erarbeiten. Hierbei sind die Zielvorgaben in Bezug
auf Gestaltung, Kosten und Ressourcen zu optimieren.

Neben dem Pflege- und Instandhaltungskonzept spielen die Zuganglichkeit
zu den zu pflegenden und instandzuhaltenden Flachen und Bauteilen eine

wichtige Rolle. Pflegewege, Durchfahrtsbreiten, Art der Befestigung sowie

An- und Uberfahrbarkeit sind weitere wichtige Parameter.

Daruber hinaus hat auch die Revisionierbarkeit von Bauteilen und
technischen Anlagen Einfluss auf die Pflege und Instandhaltung. Die
Zuganglichkeit von Schachten, Pumpenbauwerken, Be- und
Entwasserungseinrichtungen und weiterer technischer Bauwerke sollten mit
einfachen Hilfsmitteln gegeben sein.




Z:100
90
80
70
60
R: 50
40
30
20
G: 10

qualitative Bewertung

Bewertung uber Teilkriterien:

1. Pflege und Instandhaltungskonzept: Qualitatsstufen

2. Zuganglichkeit von Bauteilen und technischen Anlage: Qualitatsstufen
3. Revisionierbarkeit von Bauteilen und technischen Anlagen: Checkliste

DIN 31051: Grundlagen der Instandhaltung

FLL (2014): Sportplatzpflegerichtlinie — Richtlinie fur die Pflege und Nutzung

von Sportanlagen im Freien, Forschungsgesellschaft
Landschaftsentwicklung, Landschaftsbau e.V., Bonn.
5.1.2 Integrative Planung

5.3.1 Bewirtschaftungsqualitdt von Sportfreianlagen

zu 3: Beispiele revisionierbare Bauteile:

Abfallbehalter, Baumschutzbiigel, Bewasserungseinrichtungen,
Einfriedungen, Entwasserungseinrichtungen, Fahrradstander, Kanale,
Leuchten, Mauern/Wande, Poller, Pumpenbauwerke, Rampen, Rigolen,

Rinnen, Schéchte, Schilder/Pfosten, Spielgeréate, Treppen, Uberdachungen,

Wasserzapfstellen, etc.

ANFORDERUNGSNIVEAU

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.



1. PFLEGE- UND INSTANDHALTUNGSKONZEPT

PKT
50

35

20

QUALITATSSTUFEN

In der Entwurfs- und Ausfihrungsplanung wird ein umfassendes Konzept zur Pflege-
und Instandhaltung entwickelt. Dieses Konzept berilicksichtigt die Anforderungen des
Eigentimers und soweit moglich des Betreibers und/oder Nutzers hinsichtlich
Gestaltung und Ressourcenverbrauch inkl. Kostenschatzung. Art, Umfang und Zeitpunkt
der Leistungen sind individuell fiir jede Sportflache definiert. Bauteile und Stoffe sind
in der Entwurfs- und Ausflihrungsplanung entsprechend der Bauweise, Anlagenalter,
Standort, Art, Intensitat sowie Nutzerdauer und Nutzungsstunden ausgewahlt und im
Hinblick auf eine 6konomische und 6kologische Pflege und Instandhaltung ausgewahit.
(vgl. FLL 2014)

In der Entwurfs- und Ausfiihrungsplanung wird ein Konzept zur Pflege- und
Instandhaltung entwickelt. Dieses Konzept beriicksichtigt die Anforderungen des
Eigentiimers und soweit moglich des Betreibers und/oder Nutzers hinsichtlich
Gestaltung und Ressourcenverbrauch inkl. Kostenschatzung. Art, Umfang und Zeitpunkt
der Leistungen sind fir die Sportfreianlage als Ganzes definiert. Bauteile und Stoffe
sind in der Entwurfs- und Ausfiihrungsplanung entsprechend der Bauweise,
Anlagenalter, Standort, Art, Intensitat sowie Nutzerdauer und Nutzungsstunden
ausgewahlt. (vgl. FLL 2014)

In der Entwurfs- und Ausfiihrungsplanung wird ein Konzept zur Pflege- und
Instandhaltung entwickelt. Dieses Konzept beriicksichtigt die Anforderungen des
Eigentimers und soweit moglich des Betreibers und/oder Nutzers hinsichtlich
Gestaltung oder Ressourcenverbrauch inkl. Kostenschatzung. Art, Umfang und
Zeitpunkt der Leistungen sind fur die Sportfreianlage als Ganzes definiert. Bauteile und
Stoffe sind in der Entwurfs- und Ausflihrungsplanung entsprechend der Bauweise,
Anlagenalter, Standort, Art, Intensitat sowie Nutzerdauer und Nutzungsstunden
ausgewahlt. (vgl. FLL 2014)

In der Entwurfs- und Ausfiihrungsplanung wird ein Konzept zur Pflege- und
Instandhaltung entwickelt. Dieses Konzept beriicksichtigt die Anforderungen des
Eigentimers und soweit moglich des Betreibers und/oder Nutzers hinsichtlich
Gestaltung oder Ressourcenverbrauch inkl. Kostenschatzung. Art, Umfang und
Zeitpunkt der Leistungen sind fur die Sportfreianlage als Ganzes definiert. (vgl. FLL
2014)

Es gibt kein Konzept zur Pflege und Instandhaltung.

2. ZUGANGLICHKEIT VON BAUTEILEN UND TECHNISCHEN ANLAGE

PKT
25

10

QUALITATSSTUFEN

Die Zuganglichkeit zu den zu pflegenden und instandzuhaltenden Flachen und Bauteilen
ist entsprechend der technischen Anforderungen uneingeschrankt gegeben.

Die Zuganglichkeit zu den zu pflegenden und instandzuhaltenden Flachen und Bauteilen
ist entsprechend der technischen Anforderungen mit Einschrankungen gegeben.

Die Zuganglichkeit ist stark eingeschrankt gegeben.



3. REVISIONIERBARKEIT VON BAUTEILEN UND TECHNISCHEN ANLAGEN

PKT
25
10

0

QUALITATSSTUFEN

> 75 % der Bauteile und technischen Anlagen sind revisionierbar.*

> 50 % bis < 75 % der Bauteile und technischen Anlagen sind revisionierbar.*
< 50 % der Bauteile und technischen Anlagen sind revisionierbar.*

* Berechnungsformel: Anteil der revisionierbaren Bauteile und technischen Anlagen /
mdgliche revisionierbare Bauteile und technische Anlagen



Bewertungssystem ,Nachhaltige Sportfreianlage*

Kriteriengruppe 4.2 Technische Ausfiihrung

Kriterium 4.2.2 Energieverbrauch

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
Errichtung Qualitatsstufen Planer Planung 3 3,28 %
Inhalt und Eine energieeffiziente Bewirtschaftung ist durch den Einsatz von Maschinen
Zielsetzung und Gerate mit optimiertem Ressourcen- und Energieverbrauch

Beschreibung

Bewertung

Methode /
Beschreibung der
Methode

Dokumente,
Normen und
Richtlinien

Fachinformationen
und
Anwendungshilfen

Wechselwirkungen
Zu weiteren
Kriterien

herbeizufiihren.

Energiekonzept

Die Erstellung und Umsetzung eines Energiekonzepts dient der
Minimierung des Energieverbrauchs sowie der Planung der
Energiebereitstellung der Sportfreianlage. Im Energiekonzept werden
samtliche Fragen des Verbrauchs sowie der Bedarfsdeckung geklart.
Hierbei gilt der passiven Energienutzung sowie den regenerativen Energien
ein besonderes Augenmerk. Die Erstellung und Umsetzung eines
Energiekonzepts, d.h. die systematische Beriicksichtigung des
Energiebedarfs und der Energieversorgung der Sportfreianlage in allen
Planungs- und Nutzungsphasen, soll zu einer Verringerung des
Energieverbrauchs fihren.

Energieeffiziente Maschinen und Gerate

Akkubetriebene Gerate und Maschinen sind bei der Pflege und
Instandhaltung einzusetzen. Maschinen und Gerate tUber 19 KW haben
einen akkubetriebenen oder hybriden Antrieb. Kraftstoffbetriebene
Maschinen Gber 37 KW sollen mindestens eine Ersparnis von 20 % im
Verbrauch erzielen, im Vergleich zu neuwertigen konventionellen
Maschinen erzielen. Zudem ist die Abgasstufe EU Stage 1B oder besser
einzuhalten.

qualitative Bewertung

1. Energiekonzept: Qualitatsstufen

2. Energieeffiziente Maschinen und Gerate fir die Pflege und
Instandhaltung: Qualitatsstufen

Europaische Abgasnorm

FLL (2014): Sportplatzpflegerichtlinie — Richtlinie fiir die Pflege und Nutzung
von Sportanlagen im Freien, Forschungsgesellschaft
Landschaftsentwicklung, Landschaftsbau e.V., Bonn.

HTTP://MUS.VDMA.ORG/DOCUMENTS/266753/15008694/1474026802231 VDM
A_EU%20STUFE%20V%20FACT%20SHEET_2016-09-16.PDF/53206074-
E12D-476A-A28B-D48FA3266A06

Dick, I. (2016): Alternative und spritsparende Antriebslésungen. In bi-
Galabau, Ausgabe: 03/16.

5.1.2 Integrative Planung
5.3.1 Bewirtschaftungsqualitat von Sportfreianlagen
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ANFORDERUNGSNIVEAU
Z: 100 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

90 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
80 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
70 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
60 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
R: 50 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
40 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
30 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
20 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
G: 10 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.
0 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. ENERGIEKONZEPT
PKT QUALITATSSTUFEN

50 Es gibt ein umfassendes Energiekonzept, das regelmafig Uberprift und angepasst wird.
Das Energiekonzept beriicksichtigt die ausfiihrliche Priifung alternativer
Energieversorgungssysteme sowie den Einsatz regenerativer Energien bei gleichzeitiger
Untersuchung der jeweiligen Wirtschaftlichkeit unter Beachtung des
Wirtschaftlichkeitsgebotes.

25 Es gibt ein Energiekonzept, das in der Planungsphase erstellt wurde. Eine Anpassung
wahrend der Nutzungsphase ist nicht vorgesehen.

0 Es gibt kein Energiekonzept/-management.

2. ENERGIEEFFIZIENTE MASCHINEN UND GERATE FUR DIE PFLEGE UND INSTANDHALTUNG
PKT QUALITATSSTUFEN

50 = 25 % der Leistung der Maschinen und Gerate tber 19 KW haben einen akkubetrieben
oder hybriden Antrieb. Die kraftstoffbetriebenen Maschinen Uber 37 KW haben zu = 50
% eine Abgasstufe EU Stage IlIB oder besser, der Rest der Maschinen Uber 37 KW hat
eine Abgasstufe EU Stage lIIA.

25 =10 % der Leistung der Maschinen und Gerate tber 19 KW haben einen akkubetrieben
oder hybriden Antrieb. Die kraftstoffbetriebenen Maschinen Uber 37 KW haben zu = 25
% eine Abgasstufe EU Stage IlIB.

0 Maschinen und Gerate haben keinen akkubetrieben oder hybriden Antrieb. Die
kraftstoffbetriebenen Maschinen tber 37 KW haben eine Abgasstufe EU Stage IIIA oder
besser.



Bewertungssystem ,Nachhaltige Sportfreianlage*

Kriteriengruppe 4.2 Technische Ausfiihrung
Kriterium 4.2.3 Sportfunktion und Nutzung
Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
Planung Lineare Bewertung Bauherr Planung 3 3,28 %
Ubergabe und
Nutzung
Inhalt und Um ein optimiertes Verhaltnis zwischen der Sportfunktion, der

Zielsetzung

Beschreibung

Bewertung

Methode /

Beschreibung der

Methode

Fachinformationen

und

Anwendungshilfen

Wechselwirkungen

zZu weiteren
Kriterien

Nutzungsintensitat und der geforderten Lebensdauer zu erzielen, ist eine
Nutzwertanalyse durchzufiihren, so dass nach den individuellen
Bedurfnissen der passende Sportbelag ausgewahlt wird.

Zur Auswahl eines nachhaltigen Sportanlagenbelags sind folgende
Parameter zu bewerten:

o die geforderte Lebensdauer
o Sportfreianlage, langfristig (> 20 Jahre)
o Sportfreianlage, kurzfristig (5 bis 20 Jahre)
o Temporéare Anlage (< 5 Jahre)
e Nutzungsintensitat
o sehr hoch (= 40 Std/Woche)
o hoch (= 30 <40 Std/Woche)
o mittel (= 20 < 30 Std/Woche)
o eher gering (= 10 < 20 Std/Woche)
o gering (=5 < 10 Std/Woche)
e Hauptsportart

o FulBball

o Hockey

o American Football
o Handball

o Mehrfachnutzung
o etc.

Erganzend kénnen weitere Indikatoren zur Auswahl herangezogen werden.
Diese Indikatoren kdnnen sich aus dem Bewertungssystem nachhaltige
Sportfreianlage selbst ergeben, aber auch aus anderen Indikatoren, wie aus
Anforderungen der DIN-Reihe 18035, der FLL Sportplatzpflegerichtlinie
oder weiteren Richtlinien und Empfehlungen (z.B. DFB). Ein Beispiel fir
eine Nutzwertmatrix zeigt die Tabelle 13. Die Gewichtung ergibt sich aus
einer Befragung (KLEINE-BOSING 2016).

qualitative
Die Bewertung erfolgt mittels Teilkriterien:

1. Sportfreianlagenbelag: Funktion und Nutzung
2. Stoffauswahl und -mix.

FLL (2014): Sportplatzpflegerichtlinie — Richtlinie fir die Pflege und Nutzung
von Sportanlagen im Freien. Hrsg.: Forschungsgesellschaft
Landschaftsentwicklung, Landschaftsbau e.V., Bonn.

4.1.1 Nachhaltige Bauweise und Baustoffe
5.1.1 Bestandsaufnahme und Projektvorbereitung
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Z:100
90

80

70

60

R: 50

40

30

20

G: 10

Nutzwertmatrix zur Belagsauswabhl

ANFORDERUNGSNIVEAU

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. SPORTANLAGENBELAG, NUTZUNG UND FUNKTION

Tabelle 13: Beispiel fiir eine Entscheidungsmatrix fiir GroRspielfelder FuRball (nach: KLEINE-BOSING 2016)

PKT
70

50

30

10

QUALITATSSTUFEN

Die Auswahl der Sportbelage wurde nach geforderter Lebensdauer, Nutzungsintensitat
und Hauptsportart getroffen. Zusatzlich ist eine Nutzwertanalyse (z.B. nach dem Muster
der Tabelle 13) angewendet worden, die vom Betreiber und den Nutzern ausgefullt
wurde. Samtliche Qualitaten werden vollumfanglich beachtet.

Alternativ: Vergleichbare Nutzwertmatrix.

Die Auswahl der Sportbelage wurde nach geforderter Lebensdauer, Nutzungsintensitat
und Hauptsportart getroffen. Zusatzlich ist eine Nutzwertanalyse (z.B. nach dem Muster
der Tabelle 13) angewendet worden, die vom Betreiber und ausgewéhlten Nutzern
ausgeflllt wurde. Die 6kologischen, 6konomischen und technischen Qualitaten wurden
vollstandig beachtet. Die sozial-funktionale Qualitat ist unvollstandig beachtet.

Alternativ: Vergleichbare Nutzwertmatrix.

Die Auswahl der Sportbelage wurde nach geforderter Lebensdauer, Nutzungsintensitat
und Hauptsportart getroffen. Zusatzlich ist eine Nutzwertanalyse (z.B. nach dem Muster
der Tabelle 13) angewendet worden, die vom Betreiber ausgefillt wurde. Die Qualitaten
sind teilweise beachtet.

Die Auswahl der Sportbelage wurde nach geforderter Lebensdauer, Nutzungsintensitat
und Hauptsportart getroffen. Es wurde keine zusétzliche Nutzwertmatrix erstellt und
angewendet.

Die geforderter Lebensdauer, Nutzungsintensitat und Hauptsportart wurden bei der
Belagsauswahl nicht beriicksichtigt.

Wertung der Belage nach Schulnotensystem: 1 = sehr gut/positiv / 5 = sehr schlecht/negativ



Gewich-

tung der | Sport- Tennen- Kunststoffrasen Hybrid-
Eigen- rasen flaichen rasen
schaften
Eigenschaften der Beldge 1 = geringe Verfillung
Bedeutung, : : :
2 = mittlere
Bedeutung, :
3 = hohe E 5 s 8
Bedeutung (% 5 % ;cc_) %
Okologische Qualitat
Wasserbedarf/-verbrauch 2,3
Schadstoffpotential 2,1
Umweltvertraglichkeit 2,6 !
Ressourcenverbrauch: 2,2 . ! !
_______________________ Baustoffe| | ||l
Unterhaltungsstoffe 2,5
Okonomische Qualitit
Lebensdauer 2,9 !
Lebenszykluskosten 2,8
mogliche Nutzungsstunden 2,6 ! ! !
Anfalligkeit gegen 14 '

Vandalismus

Soziokulturelle und funktionale Qualitat

Akzeptanz der Nutzer 2,6 . .
Prestige/AuRenwirkung 1,7 . .
Ermidung der Spieler 1,7
Einsatzbereitschaft der ! ! !
Spieler 1.8
Technische Qualitat

Sportfunktion .
Eignung fur Hauptsportart 2,7
Ballrollverhalten 2,1 . .
Ballreflexion/ 20 |
Ballsprungverhalten '

Scherfestigkeit / 22

Torsionsfestigkeit




Schutzfunktion

Ebenheit 2,5 L
Verletzungsrisiko 2,4 | | |
Kraftabbau 2,0
Staubentwicklung bei 20 5
trockener Witterung ’ !
Oberflachentemperatur im 29 | | |
Sommer ’ | | |
Technische Funktion

Wasserdurchlassigkeit / 24

Wasserinfiltrationsrate '

Einschrankungen bei 24

unglinstiger Witterung ’

Anfalligkeit gegen

mangelhafte oder falsche 24

Pflege

Verschleilbestandigkeit 2,4

Sanierungshaufigkeit und 26

-kosten '

Wiederverwendungsfahigkeit 19

der Baustoffe '

Aufwand von Trennung und 20

Entsorgung der Baustoffe ’

2. STOFFAUSWAHL UND STOFFMIX
PKT QUALITATSSTUFEN

1. BELAGSARTENKOMBINATION

15 Die Belagsartenkombination ist gemaf Tabelle 14 mit mind. drei Sternen (***) geeignet.

5 Die Belagsartenkombination ist gemaR Tabelle 14 mit mind. zwei Sternen (**) bedingt
geeignet.
0 Die Belagsartenkombination ist gemaf Tabelle 14 mit mind. einem Stern (*) nicht geeignet.

PKT QUALITATSSTUFEN

2. ANGRENZENDE FLACHEN

15 Die Belagsartenkombination zu den angrenzenden Flachen ist gemaf Tabelle 15 mit mind.
drei Sternen (***) geeignet.

5 Die Belagsartenkombination zu den angrenzenden Flachen ist gemaf Tabelle 15 mit mind.
zwei Sternen (**) bedingt geeignet.

0 Die Belagsartenkombination zu den angrenzenden Flachen ist gemaf Tabelle 15 mit mind.
einem Stern (*) nicht geeignet.

Hinweis: Sobald eine Belagsartenkombination oder angrenzende Fldche eine geringere Bewertung
erhélt (1 oder 2 Sterne) gilt dies fiir die Gesamtbewertung.



Tabelle 14: Eignung der Belagskombinationen (Quelle: FLL 2014).

Bewertungssystem ,Nachhaltige Sportfreianlage*

Nr. 1 2 | 3 | 4 5
1 Sportflichen
Sportflichen
2 Sportrasen Tenne Kunststoff Kunststoffrasen
3 Tenne ek dedek * *
4 Sportrasen *hk *kk kK *k
1}
5 Kunststoff EXT 3 * deE R .
1
6 | Kunststoffrasen > * x| o
Legende: x&x =geeignet  *% = hedingl geeignel % = nichl geesgnet
1) Beiwasserdurchl#ssigem Kunstsioffoelag und polverfllltern Kunststoffrasen nur badingt geeignet.
Tabelle 15: Eignung von angrenzenden Flachen zu Sportflachen (Quelle: FLL 2014).
Nr. 1 2 | 3 | 4 5
' | Angrenzende Sportflachen
Flachen
2 Sportrasen Tenne Kunststoff Kunststoffrasen
3 Rasen Ehk *k *k TS
4 | Wassergeb. - e . .
Wegedecke
5 :::Dﬂstelnpﬂaiter ok drdek Rk drkk

Lﬂ‘gﬂ‘ndﬂ: *kk = gesignet

k= bedingt gessgnet

* = nicht gesgnet
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Hauptkriteriengruppe

Prozess-Qualitat

Kriteriengruppe 5.1 Qualitat der Planung

Kriterium 5.1.1 Bestandsaufnahme und Projektvorbereitung

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
Errichtung Qualitatsstufen Bauherr Projektentwicklung 2 2,33 %
Inhalt und Beschrieben werden die Angaben fur eine optimale Bestandsaufnahme und
Zielsetzung Projektvorbereitung.

Beschreibung

1. Bestandsaufnahme

Das Ziel der Bestandsaufnahme liegt in der Erfassung verschiedener Daten
der Sportfreianlage. Hierzu gehoren:

1. Aufbereitung vorhandener Daten aus verschiedenen Bereichen der
(Kommunal)Verwaltung.

2. Analyse zum lokalen Sportverhalten der Gesamteinwohnerschaft
bzw. von Teilen der Bevdlkerung.

3. Analyse zum Bestand und Zustand der Sportfreianlage, der
Sportfreianlagennutzung und Sportfreianlagennachfrage.

4. Analyse der Sportfreianlagen-Nutzer.

2. Bedarfsbestimmung

Eine Ist-Analyse zur Nachfrage im Bezug zur Sportfreianlage sowie in der
Soll-Analyse aufgrund gesellschaftspolitischer Ziele ist durchzufihren.

3. Zielvereinbarung und MaRRnahmenentwicklung

Eine Konsolidierung der gemeinsamen Ziele, um daraus konkrete
Mafnahmen zu entwickeln, ist anzuwenden.

1. Bestandsaufnahme

Zu analysieren sind folgende Datensatze:

1.1 Analyse vorhandener Datenbestande der Verwaltung

e Soziodemographische Grunddaten zur Zusammensetzung der
gegenwartigen und zuklnftigen Einwohnerschaft,

o Gesamtstadtische, teilraumbezogene und fachspezifische
Entwicklungsplane,

e Daten, Berichte, Plane und Planungen zur Sportfreianlage und

e Haushaltsdaten.

1.2 Analyse zum lokalen Sportverhalten

Bevolkerungsbefragung zu folgenden Kernpunkten:

e betriebene Sportarten,
e zeitlicher Umfang und Haufigkeit der Aktivitaten,
e Organisationsform und
e benutzte Sportraume.
Bei der Befragung ist darauf zu achten, dass die Altersspanne der Befragten

mindestens zwischen 10 und 75 Jahre liegt und auch nicht sportlich aktive
Nutzer angesprochen werden, da diese zukunftige Nutzer werden kdnnen.




1.3 Analyse zum Bestand und Zustand der Sportfreianlage

Folgende Daten sind als grundlegende Merkmale der Sportfreianlage zu
erheben:

e Sportanlagentyp (Sportpark, Wettkampfanlage, GroRspielfeld,

Kleinspielfeld),
e Lage,
o Grole,
e Baujahr,

e Tragerschaft,

o letzte UmbaumalRnahmen,

e Nutzungskapazitaten und tatsachliche Nutzung,

e Nutzungsformen (Ubungs-/Trainingsbetrieb, Schulnutzung,
Wettkampfbetrieb, 6ffentliche Nutzung),

e baulicher Zustand (Renovations- und Umbaubedarf) und

e Zustand der Sportfreianlagengerate und Ausstattungselemente

1.4 Analyse des Sportverhaltens

Neben Vereinen sind Schulen und andere Sportanbieter wichtige
Nutzergruppen. Erganzend sollte auch eine Analyse des privat organisierten
Sporttreibens durchgefiihrt werden, da diese Gruppe einen grof3en Anteil an
sportlich Aktiven ausmacht, die i.d.R. &ffentliche Radume nutzen.

Darlber hinaus kénnen Informationen der Landessportbliinde Gber deren
jahrliche Mitgliederstrukturen und -entwicklungen analysiert werden, um so
das Angebots- und Leistungsspektrum sowie deren Erwartungshaltung,
Problemlagen und Zielvorstellungen entsprechend zu bertcksichtigen.

2. Bedarfsbestimmung

Zur Bedarfsbestimmung kénnen drei unterschiedliche Instrumente
angewendet werden. Diese sind die richtwertbezogene Bedarfsbestimmung,
die sportverhaltensorientierte Bedarfsbestimmung und die kooperative
Bedarfsbestimmung.

Bei der richtwertbezogenen Bedarfsbestimmung wird auf Grundlage
festgelegter Richtwerte pro Sportanlagentyp, Einwohnerzahl und
Gemeindegréfle der Bedarf an Sportausstattung festgelegt.

Die sportverhaltensorientierte Bedarfsbestimmung konzentriert sich auf die
Ermittlung der spezifischen Nachfrage nach Sportanlageneinheiten durch die
Bevolkerung und den Schulsport. Erfasst werden das Sportvolumen
(Haufigkeit x Dauer), die Belegungsdichte, Nutzungsdauer und der
Auslastungsfaktor (vgl. BISp Leitfaden).

Bei der kooperativen Bedarfsbestimmung werden alle relevanten
Betroffenen- und Interessengruppen mit einbezogen. Gepragt ist der
Prozess durch eine breite Heterogenitat der Akteure. Dies erfordert eine
Zielgerichtete Moderation durch eine objektive, fachkompetente und neutrale
Person, um die Bedirfnisse nach Notwendigkeit und Relevanz
herauszuarbeiten und anschlieRend in konkrete MalRnahmen zu
transferieren. Die Mindestanforderungen der kooperativen
Bedarfsbestimmung liegen in der Bestimmung der bestehenden sowie
potenziellen Sportnachfrage und des Sportentwicklungsbedarfes von
unterschiedlichen Interessensgruppen (Vereine, selbstorganisierte Sportler,
nicht sportliche aktive Personen, Anwohner etc.).

3. Zielvereinbarung und MaRnahmenentwicklung




Bewertung

Methode /
Beschreibung der
Methode

Dokumente,
Normen und
Richtlinien

Wechselwirkungen
zu weiteren
Kriterien

Um der Individualitat, bedingt durch verschiedene nutzungs- und
umfeldabhangige sowie technische Rahmenbedingung, einer Sportfreianlage
gerecht zu werden, sind die Entwicklungsziele zunachst nach
Abstraktionsniveau zu differenzieren. Hierbei kann unterschiedenen werden
in langfristige Leitstrategien (> 10 Jahre), mittelfristige strategische Ziele (5
bis 10 Jahre) und operative kurzfristige Ziele (< 5 Jahre). Anhand dieser
Ziele sind Orientierungswerte zum Sportengagement, zur
Sportfreianlagennutzung und -nachfrage sowie zur Finanzierung und
Forderung des Sports festzulegen, sog. Soll-Werte. Diese sind mit den Ist-
Werten aus der Bestandsaufnahme und der Bedarfsbestimmung zu
vergleichen. Durch den Vergleich werden Ansatzpunkte herausgestellt, zu
denen gezielte Malnahmen anhand der vereinbarten Ziele nach
Abstraktionsniveau zu entwickeln sind (Mallnahmenplan). Bei der
Zielvereinbarung und der MaRnahmenentwicklung sind die Beteiligten
einzubinden.

qualitative Bewertung

Die vier Teilkriterien werden mittels Qualitatsstufen bewertet.

RUTTEN, A. et al. (2010): Memorandum zur kommunalen
Sportentwicklungsplanung — Erarbeitet vom ad-hoc-Ausschuss
Sportentwicklungsplanung der Deutschen Vereinigung fur
Sportwissenschaften (dsv) e.V., Hamburg.

KOHL, W. W., BACH, L. (2006): Leitfaden fir die
Sportstattenentwicklungsplanung — Kommentar. Sport & Buch Straufy, Kéin.

5.1.2 Integrierte Planung
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ANFORDERUNGSNIVEAU

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. BESTANDSAUFNAHME

PKT
35
25

15

QUALITATSSTUFEN
Bei der Bestandsaufnahme wurden vier Datenpakete vollsténdig erfasst.

Bei der Bestandsaufnahme wurden drei Datenpakete vollsténdig erfasst. Das vierte
unvollstandig oder gar nicht.

Bei der Bestandsaufnahme wurden zwei Datenpakete vollstandig erfasst. Mindestens
ein weiteres Datenpaket wurde unvollstédndig erfasst.

Bei der Bestandsaufnahme wurde ein Datenpaket vollstandig erfasst. Mindestens ein
weiteres Datenpaket wurde unvollstandig erfasst.

Es wurde keine Bestandsaufnahme durchgeflhrt.

2. BEDARFSANALYSE

PKT
35

20

QUALITATSSTUFEN

Die Bedarfsbestimmung wurde mittels des kooperativen oder eines gleichwertigen
Ansatzes durchgefihrt.

Die Bedarfsbestimmung wurde mittels des verhaltensorientierten oder eines
gleichwertigen Ansatzes durchgefihrt.

Die Bedarfsbestimmung wurde mittels des richtwertbezogenen oder eines
gleichwertigen Ansatzes durchgefiihrt.

Die Bedarfsbestimmung wurde nicht durchgefuhrt.



3. ZIELVEREINBARUNG UND MARNAHMENENTWICKLUNG
PKT QUALITATSSTUFEN

30 Es wurde ein umfassendes Konzept zur Zielvereinbarung und Ma3nahmenentwicklung
durchgefiihrt. Dieses besteht aus folgenden Prozessschritten:
e Zielbestimmung inkl. Definition des Abstraktionsniveaus.
o Kooperativer Zielformulierungsprozess mit den Beteiligten.
e Definition von Orientierungswerten zum Sportengagement, zur

Sportfreianlagennutzung und -nachfrage sowie zur Finanzierung und Forderung
des Sports (Soll-Werte).

e Vergleich mit den Ist-Werten aus der Bestandaufnahme und der
Bedarfsbestimmung.

e Kooperative Entwicklung von Malinahmen.

e Umsetzung der Mallnahmen gemaf des Mallnahmenplanes.

20 Es wurde ein grobes Konzept zur Zielvereinbarung und MafRnahmenentwicklung
durchgefiihrt. Dieses besteht aus folgenden Prozessschritten:

e Zielbestimmung ohne Definition des Abstraktionsniveaus.

e Zielformulierungsprozess mit Beteiligung der aktuellen Nutzer, Bewohner und
Nutzer ohne Beteiligung von Nicht-Sportlern.

e Definition von Orientierungswerten zum Sportengagement, zur
Sportfreianlagennutzung und -nachfrage sowie zur Finanzierung und Forderung
des Sports (Soll-Werte).

e Vergleich mit den Ist-Werten aus der Bestandaufnahme und der
Bedarfsbestimmung.

¢ MaRnahmenentwicklung Zielformulierungsprozess ohne Beteiligung vom
selbstorganisierten Sport und Nicht-Sportlern sowie Bewohnern.

10 Es wurde ein grobes Konzept zur Zielvereinbarung und Maf3nahmenentwicklung
durchgefiihrt. Dieses besteht aus folgenden Prozessschritten:

e Zielbestimmung ohne Definition des Abstraktionsniveaus.

e Zielformulierungsprozess mit Beteiligung der aktuellen Nutzer, ohne
Beteiligung weitere Betroffener.

e Definition von Orientierungswerten zum Sportengagement, zur
Sportfreianlagennutzung und -nachfrage sowie zur Finanzierung und Forderung
des Sports (Soll-Werte).

e Vergleich mit den Ist-Werten aus der Bestandaufnahme und der
Bedarfsbestimmung.

¢ MaRnahmenentwicklung Zielformulierungsprozess nur mit Beteiligung der
aktuellen Nutzer.

0 Es wurde kein Konzept zur Zielvereinbarung und zur Mafinahmenentwicklung
durchgefiihrt.



Hauptkriteriengruppe | Prozess-Qualitat

Kriteriengruppe 5.1 Qualitat der Planung

Kriterium 5.1.2 Integrative Planung

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
Errichtung Qualitatsstufen Planer Planung 2 2,33 %

Inhalt und
Zielsetzung

Beschreibung

Bewertung

Methode /

Beschreibung der

Methode

Wechselwirkungen

zu weiteren
Kriterien

Die Einbeziehung der Anforderungen der verschiedenen Beteiligten in die
Bedarfs-, Abstimmungs- und Planungsprozesse férdert die Entwicklung der
Sportfreianlage, indem die Bedirfnisse der verschiedenen Nutzergruppen
beachtet und erfillt werden.

Integrative Planung beginnt mit der Projektentwicklung und endet mit dem
Rickbau. Integrative Planung macht Abhangigkeiten in der Planung — also
zum einen zwischen den verschiedenen Fachplanern und zum anderen
zwischen Bauherrn, Planern und Offentlichkeit — transparent und optimiert
sie simultan und iterativ. Das integrative Planungsteam entwickelt
zusammen mit dem Bauherrn ein ganzheitliches Konzept im Sinne einer
nachhaltigkeitsorientierten Gesamtstrategie, um Ressourcenverbrauch und
Umweltbelastung durch eine hochwertige Planung zu reduzieren und
gleichzeitig Komfort und Wirtschaftlichkeit zu verbessern.

Das integrale Planungsteam besteht aus Fachplanern des Sportplatzbaus,
Vertreten des Betreibers sowie der Nutzer und der Offentlichkeit (Schulen /
Vereine / Individualsportler) zudem ist auch Fachpersonal aus den
Bereichen der Sportplatzunterhaltung und des Rettungsdienstes
einzubinden.

Durch Einbeziehung der aktuellen und potenziellen zukinftigen Nutzer einer
Sportfreianlage in den Planungsprozess, kann die Akzeptanz und
Zufriedenheit erhdht werden. Gleichzeitig kdnnen Konflikte, die erst in der
spateren Nutzung auftreten, erkannt und behoben werden. Erganzend sind
auch die Bedurfnisse der Offentlichkeit, wie z.B. der Anwohner, zu beachten.
Aktuelle Nutzer sind z.B. Vereine, Schulen, Individualsportler oder
Kombinationen aus allen drei Gruppen.

Eine verstarkte Offentlichkeitsbeteiligung kann einen wichtigen Beitrag zu
einer hdheren Akzeptanz von Entscheidungen, einer ausgewogeneren
Ldsung, einer besseren Entscheidungsqualitat, weniger Konflikten und mehr
Identifikation der Bevdlkerung mit ihrem Wohn- und Lebensumfeld leisten.

qualitative Bewertung
Zur Bewertung der integralen Planung mittels Qualitatsstufen werden
folgende Punkte hinsichtlich Vorhandensein, Art und Umfang Uberprift:

1. Integrales Planungsteam und
2. Integraler Planungsprozess.

Bei der Bewertung der integrativen Planung wird das Vorhandensein eines
integralen Planungsteams, ebenso wie dessen Qualifikation, sowie
Vorgaben zum Planungsprozess und das Vorhandensein einer
Nutzerbeteiligung geprift.

5.1.1 Bestandsaufnahme und Projektvorbereitung
5.1.3 Variantenvergleich in der Objektplanung



Fir die Bewertung o Liste der Beteiligten
erforderliche e Dokumentation der Nutzer- und Offentlichkeitsbeteiligung als direkte
Unterlagen Mitwirkung oder als konsultative Beteiligung z.B. anhand von

Z:100
90
80
70
60
R: 50
40
30
20
G: 10

Aktenvermerken Abstimmungsgesprachen,
Besprechungsprotokollen, Entscheidungsdokumentationen,
Begehungen von Musterbiiros, etc. in Ausziigen

o Auflistung der Vertreter der beteiligten Nutzerinteressensgruppen.

ANFORDERUNGSNIVEAU

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. INTEGRALES PLANUNGSTEAM

PKT
50

25

QUALITATSSTUFEN

Es besteht ein integrales Planungsteam aus Fachplanern unterschiedlicher Disziplinen,
Vertretern von Nutzern und Offentlichkeit, Vertretern des Betreibers sowie Fachleuten der
Sportplatz- und der Vegetationsflachenpflege und des Rettungsdienstes, welches durch
einen Fachmann koordiniert wird.

Es besteht ein integrales Planungsteam aus Fachplanern unterschiedlicher Disziplinen.
Offentlichkeit, Nutzer und Betreiber sind integriert. Fachleute der Sportplatz- und der
Vegetationsflachenpflege und des Rettungsdienstes dagegen nicht.

Es besteht kein integrales Planungsteam.



2. INTEGRALER PLANUNGSPROZESS

PKT
50

30

QUALITATSSTUFEN

Netzwerkartige Abstimmungen zwischen relevanten Akteuren unter der Leitung von
lokalen Planungsgruppen wurden durchgefiihrt. Die Nutzer oder Nutzervertreter (Vereine /
Schulen / Individualsportler /Offentlichkeit) erhalten die Maglichkeit bei der Entwicklung
des Vorhabens sowie seiner Ausfihrung und Umsetzung mitzubestimmen.

Die Mdglichkeiten der Mitbestimmung und deren Einbeziehung bei der Planung und
Entscheidungsfindung wurden dokumentiert.

Netzwerkartige Abstimmungen zwischen ausgewahlten Akteuren wurden durchgefiihrt. Es
wurde eine konsultative Nutzer- und Offentlichkeitsbeteiligung durchgefiihrt. Die
Berticksichtigung der Riickmeldung und Vorschlage der Nutzer und der Offentlichkeit bei
der Planung und Entscheidungsfindung wurden dokumentiert.

Es wurde eine Beratung/Infoveranstaltung der Nutzer und der Offentlichkeit durchgefihrt.

Auf Abstimmungen mit Akteuren wurde wahrend des Planungsprozesses weitestgehend
verzichtet. Die Nutzer und die Offentlichkeit wurden nicht an der Planung und
Entscheidungsfindung beteiligt.



Hauptkriteriengruppe | Prozess-Qualitat

Kriteriengruppe 5.1 Qualitat der Planung

Kriterium 5.1.3 Variantenvergleiche in der Objektplanung

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
gesamter Qualitatsstufen Bauherr Planung 2 2,33 %
Lebenszyklus

Inhalt und
Zielsetzung

Beschreibung

Bewertung

Methode /

Nachhaltige Sportfreianlagen lassen sich Uber eine Optimierung des
Planungsablaufs realisieren. Dazu bedarf es einer Abstimmung zwischen
allen Beteiligten. Die Kosten der Nutzungsphase fir die Instandhaltung und
Renovation der Sportfreianlage sind fur viele Betreiber im Vergleich zu den
Kosten der Planungs- und Bauphase schwieriger zu bearbeiten. Durch eine
Integration der Beteiligten werden differenzierte Bedurfnisse betrachtet. Es
ist ein Konsens zu bilden, der neben gestalterischen und
umweltschiitzenden MaRnahmen auch Kosten und ressourcenoptimierende
Planungen fir eine optimierte Nutzung bericksichtigt. Dies stellt einen
entscheidenden Faktor fur eine langfristig optimierte Instandhaltung dar.

Im Rahmen der Objektplanung einer nachhaltigen Sportfreianlage sind
Variantenvergleiche durchzuflihren. Anzustreben sind Variantenvergleiche,
die hinsichtlich der 6kologischen, 6konomischen,
soziokulturellen/funktionalen, technischen, prozessualen und
standortbezogenen Parameter zu bewerten sind. Dieser Variantenvergleich
stellt keine Durchfiihrung des kompletten Bewertungskatalogs dar, sondern
einen Vergleich mittels projektspezifischer Parameter aus den sechs
Qualitaten, so dass bereits friihzeitig eine nachhaltige Variante ausgewahit
und weiter zu entwickeln ist.

qualitative Bewertung

Die Variantenvergleiche in der Objektplanung werden mittels Qualitatsstufen

Beschreibung der  bewertet. Hierbei wird der Variantenvergleich in der Entwurfs- und

Methode

Ausflhrungsplanung durchgefiihrt und hinsichtlich der Nachhaltigkeit
abgestimmt.

Wechselwirkungen 5.1.1 Bestandsaufnahme und Projektvorbereitung

Zu weiteren
Kriterien

Hinweise und
Bewertung

Z:100
90
80
70
60
R: 50

5.1.2 Integrative Planung
5.1.4 Ausschreibung und Vergabe

Tabelle 16: Bewertungstabelle zum Kriterium 5.1.3-2

ANFORDERUNGSNIVEAU

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.




40 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.

30 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
20 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
G: 10 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.
0 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

DURCHFUHRUNG VON VARIANTENVERGLEICHEN
PKT QUALITATSSTUFEN

100 In der Entwurfs- und Ausfiihrungsplanung wurden verschiedene Varianten
untereinander abgewagt und hinsichtlich der Nachhaltigkeit abgestimmt. Es ist
ein Bewertungskonzept geman

Tabelle 16 angewendet worden. Die ausgewahlte Variante hat mindestens 145
Punkte erzielt.

Alternativ: Es wurde ein vergleichbares Bewertungskonzept herangezogen.

75 In der Entwurfs- und Ausflihrungsplanung wurden verschiedene Varianten
untereinander abgewagt und hinsichtlich der Nachhaltigkeit abgestimmt. Es ist
ein Bewertungskonzept gemaf

Tabelle 16 angewendet worden. Die ausgewahlte Variante hat mindestens 110
Punkte erzielt.

Alternativ: Es wurde ein vergleichbares Bewertungskonzept herangezogen.

50 In der Entwurfs- und Ausfiihrungsplanung wurden verschiedene Varianten
untereinander abgewagt und hinsichtlich der Nachhaltigkeit abgestimmt. Es ist
ein Bewertungskonzept gemaf

Tabelle 16 angewendet worden. Die ausgewahlte Variante hat mindestens 75
Punkte erzielt.

Alternativ: Es wurde ein vergleichbares Bewertungskonzept herangezogen.

25 In der Entwurfs- und Ausfiihrungsplanung wurden verschiedene Varianten
untereinander abgewagt und hinsichtlich der Nachhaltigkeit abgestimmt. Es ist
ein Bewertungskonzept geman

Tabelle 16 angewendet worden. Die ausgewahlte Variante hat mindestens 40
Punkte erzielt.

Alternativ: Es wurde ein vergleichbares Bewertungskonzept herangezogen.
0 Es wurden keine Variantenvergleiche durchgefuhrt.

Tabelle 16: Bewertungstabelle zum Kriterium 5.1.3-2

Bewertung: 4 = trifft vollsténdig zu, 3 = trifft (iberwiegend zu, 2 = trifft teilweise zu, 1 = trifft nicht zu

Parameter Gewichtung Variante Variante
1 2

Okologie

Vegetationsflachen bleiben erhalten bzw. neue werden 2

geplant.

Es wird kein Trinkwasser fur die Bewasserung der Griin- und 2

Sportflachen bendtigt.

Anfallendes Niederschlagswasser verbleibt auf der 2
Liegenschaft (Speicherung, Sammlung oder Verrieselung).



Es wird wenig Boden neu versiegelt.
Der Energiebedarf fiir die Trainings- und Wegebeleuchtung ist
minimiert.

Zwischensumme

Okonomie
Es wird ein Lebenszykluskostenansatz verfolgt.

Finanzierungskonzepte berlcksichtigen nicht nur den Neubau,
sondern auch die Instandhaltung und Renovation.

Zwischensumme

Sozialkulturelles/Funktionales

Die Gestaltung und Bauweisen sind nach der erwarteten
Nutzung ausgewahlt.

Vandalismus- und Sicherheitspunkte sind erarbeitet.
Die Umnutzungsfahigkeit der Sportfreianlage ist berticksichtigt.
Die o6ffentliche Zuganglichkeit ist gegeben.

Zwischensumme

Technik

Stoffe und Bauteile sind mit einer hohen Rickbaufahigkeit,
Verwertbarkeit und Wiederverwendung ausgewahlt.

Die Auswahl der Baustoffe und Bauweisen bertcksichtigt eine
die Instandhaltung.

Die Auswahl des Sportbelags wurde mit einer Baustoff-
Nutzwertmatrix getroffen.

Zwischensumme

Prozesse

Die Projektvorbereitung ist unter hoher Beteiligung der
Offentlichkeit durchgefiihrt worden.

Nachhaltigkeitskonzepte zur Ressourcenschonung sind
entwickelt worden.

Zwischensumme

Standort
Der Standort ist gut zu Ful® und per Rad zu erreichen.
Licht- und Larmemissionen sind minimiert.

Zwischensumme

Gesamtsumme



Hauptkriteriengruppe | Prozess-Qualitat
Kriteriengruppe 5.1 Qualitat der Planung
Kriterium 5.1.4 Ausschreibung und Vergabe
Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
Errichtung Qualitatsstufen Planer Ausschreibung und 2 2,33 %

Vergabe

Inhalt und
Zielsetzung

Beschreibung

Bewertung

Methode /
Beschreibung der
Methode

Dokumente,
Normen und
Richtlinien

Fachinformationen
und
Anwendungshilfen

Wechselwirkungen
zu weiteren
Kriterien

Die Integration von Nachhaltigkeitsaspekten in die Ausschreibung und
Vergabe ist ein wichtiger Baustein, um die Sportfreianlagenqualitat zu
erhdhen. Auftraggeber sind frei in der Festlegung umweltorientierter Kriterien
in der Leistungsbeschreibung, solange ein transparenter Wettbewerb
zwischen den Bietern mdglich bleibt. Die Vergabestelle setzt daher die durch
die Planung vorgegebenen Kriterien bei der Ausschreibung im
Leistungsverzeichnis um. Bei einer Ausschreibung mit Leistungsprogramm
sollten die Vergabeentscheidungen nicht nur auf das ginstigste, sondern auf
das wirtschaftlichste Angebot entfallen, d. h. die Aspekte der
Lebenszykluskosten sollten einbezogen werden.

Die Phase der Ausschreibung und Vergabe tragt dazu bei, die Grundlagen
fur eine qualitativ hochwertige Bauausfuhrung zu schaffen. Durch die
Erganzung von Nachhaltigkeitsaspekten in die Ausschreibung und die
Vergabe kann die 6konomische Komponente erweitert werden um:

e Beitrag zur globalen Nachhaltigkeit,

¢ Umwelt-, Gesundheits- und Arbeitsschutz,

e langfristig finanzielle Ersparnis unter Beachtung des gesamten
Lebenszyklus,

e soziale Ziele vor Ort und

e Steigerung lokaler Innovation.

qualitative Bewertung

Mittels einer Checkliste in Anlehnung an die Toolbox nachhaltige
Auftragsvergabe werden die Nachhaltigkeitsaspekte in der Ausschreibung
und Vergabe bericksichtigt.

VOB/A Vergabe- und Vertragsordnung fur Bauleistungen - Teil A:
Allgemeine Bestimmungen fiir die Vergabe von Bauleistungen.

VOL/A Vergabe- und Vertragsordnung fiir Lieferleistungen - Teil A:
Allgemeine Bestimmungen fir die Vergabe von Leistungen.

VOF Vergabe- und Vertragsordnung fir freiberufliche Leistungen.
VgV Verordnung Uber die Vergabe 6ffentlicher Auftrage.
GWB Gesetz gegen Wettbewerbsbeschrankungen.

BMZ (2014): Toolbox Nachhaltige Auftragsvergabe — Ein Leitfaden zur
Bertcksichtigung von Nachhaltigkeitsaspekten bei Ausschreibung und
Vorgaben der Finanziellen Zusammenarbeit. Erstellt aus Mitteln der Studien-
und Beratungsfonds des Bundesministeriums fur wirtschaftliche
Zusammenarbeit und Entwicklung. KfW Bankengruppe (Hrsg.).

Die Ausschreibung und Vergabe von Bauleistungen hat direkte
Wechselwirkungen zu baustoff- und umweltrelevanten Kriterien, da durch die
gezielte technisch-funktionale Beschreibungen Einfluss auf die globalen




Umweltwirkungen im Ganzen, aber auch auf die lokalen Wirkungen im
Einzelnen genommen werden kann.

1.1.2 Risiken flr die lokale Umwelt
5.1.3 Variantenvergleiche in der Objektplanung
5.2.1 Baustelle

Fur die Bewertung Auszuge aus exemplarischen Leistungsbeschreibungen aus denen explizit

erforderliche Anforderungen an Nachhaltigkeitsaspekte hervorgehen.
Unterlagen

ANFORDERUNGSNIVEAU
Z: 100 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.
920 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
80 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
70 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
60 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
R: 50 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
40 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
30 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
20 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
G:10 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.
0 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

INTEGRATION VON NACHHALTIGKEITSASPEKTEN IN DIE AUSSCHREIBUNG UND VERGABE

PKT
1

CHECKLISTE

In der Planungsphase des Vergabeverfahrens wird die Signalwirkung durch den
Auftragsgegenstand, die Beschreibung des Auftrages und die Ausschreibung informativ
und zielfihrend beschrieben.

Bei der Beschreibung des Auftragsgegenstandes werden Referenzen genutzt, um die
hohe Bedeutung von Nachhaltigkeitskriterien aufzuzeigen. Zielvorgaben wie Umsetzung
von Klimaschutzzielen der Region, MalRnahmen im Rahmen der Biodiversitatskonvention
oder auch Vorhaben in Bezug auf nachhaltige Stadt- und Mobilitadtsplanung, die die
Bedeutung von Nachhaltigkeit hervorheben, sind bertcksichtigt.

Nachhaltige technische Spezifikationen werden in der Leistungsbeschreibung
beschreiben. Hierzu gehdren als Minimalanforderungen Gutezeichen und Normen.
Gutezeichen sind auf Grundlage der ISO Normen 14024 (Typ | — verifiziert durch Dritte)
und ISO Norm14025 (Typ Il — quantitative Angaben auf Grundlage von
Herstellerangaben) berticksichtigt.

Fir einen héheren Nachhaltigkeitsnutzen im Umwelt- und Sozialbereich (z.B. Schaffung
von lokalen Beschaftigungsmoglichkeiten und Partizipation der lokalen Wirtschaft)
kénnen Bonuspunkte vergeben werden.

Produkte mit gesundheits- oder umweltschadlichen oder geféhrlichen chemischen
Stoffen sind ausgeschlossen (Einhaltung der Nationale Umweltrechtsvorschrift, RoHS-
Richtlinie und REACH-Verordnung).



PKT
100
75
50
25
10

Kriterien zur umweltbezogenen technischen Kompetenz sind bericksichtigt. Hierzu
gehoren:

e Technische Kompetenz zur Minimierung des Abfallaufkommens, Vermeidung
des AusflieRens/der Leckage von Schadstoffen,

e Reduzierung des Kraftstoff-/Brennstoffverbrauchs oder

e Minimierung der Beeintrachtigung natlrlicher Lebensrdume.

Der Bieter muss dann konkret nachweisen, dass er z.B. folgende Anforderungen erfullt:

e Beschéftigte oder Zugang zum Personal mit den erforderlichen schulischen und
beruflichen Qualifikationen und Erfahrungen zur Ausfihrung der
Umweltaufgaben des Auftrags,

e Zugang zu den erforderlichen technischen Ausristungen fur den Umweltschutz
und

e Bereitstellung der erforderlichen Mittel zur Gewahrleistung der Qualitat der
Umweltaspekte des Auftrages.

Nachweise zur sozialen Verantwortung auch entlang der Produktions- und Lieferkette
sind vorgelegt.

Ausschlusskriterien durch Verst6Re gegen das Umweltrecht und standeswidriges
Verhalten sind definiert.

Bei der Zuschlagserteilung wird das wirtschaftlichste Angebot nach dem MEAT-Ansatz
(Most Economically Adventageous Tender) ausgewahlt.

Zur Bewertung der Angebote wird eine Bewertungsmatrix inkl. Gewichtung der
unterschiedlichen Nachhaltigkeitskriterien entwickelt.

Umweltbilanzen sind berucksichtigt.

Es gibt vertragliche Regelungen zu:

e Zugesicherten Leistungsparametern
e Umweltaspekten bei der Implementierung
o Fur Lieferanten die Ricknahme (und das Recyceln oder die
Wiederverwendung) von Produktverpackungen,
Vorgabe zu umweltfreundlichen Verpackungen,
Minimierung der im Rahmen der Auftragsausfiihrung anfallenden Abfélle,
Verwendung wiederverwendbarer Container und/oder
o Reduzierung der transportbedingten Coz-Emissionen.
e Soziale Aspekte bei der Implementierung

o O O

UMRECHNUNG CHECKLISTE
= 11 Punkte

9 - 10 Punkte

7 - 8 Punkte

5 — 6 Punkte

3 — 4 Punkte

< 2 Punkte



Hauptkriteriengruppe

Prozess-Qualitat

Kriteriengruppe 5.2 Qualitat der Bauausfiihrung

Kriterium 5.2.1 Baustelle

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
Errichtung Qualitatsstufen Planer Errichtung 2 2,33 %
Inhalt und Auswirkungen auf die Umwelt wahrend des Bauprozesses sind zu
Zielsetzung minimieren.

Beschreibung

1. Bodenschutz beim Bau

Schadigende Veranderung der Bodenstruktur oder Stoffeintrage wahrend
der Bauphase sind zu unterlassen. Eine besondere Herausforderung stellt
die Vermeidung von Schadverdichtungen her.

2. Abfallarme Baustelle

Ziel ist die Vermeidung von Abfallen, weitestgehend Vermeidung und
moglichst hochwertiger, ordnungsgemafer und schadloser Verwertung
unvermeidbarer Abféalle sowie der gemeinwohlvertraglichen Beseitigung von
nicht verwertbaren Abfallen.

3. Larmarme Baustelle

Larm ausgel6st durch die Baustelle bzw. die Bauprozesse ist zu minimieren.

4. Baumschutz auf der Baustelle

Baume sind bei Bau- und Instandhaltungsarbeiten vor Gefahren fur die
Pflanze und ihren Lebensbereich zu schitzen.

1. Bodenschutz beim Bau

Um schadliche Einwirkungen wahrend der Baumalnahme zu verhindern
sind die Bodenart und die Bodenfeuchte zu beachten. Ebenso verhindern die
Wahl der Baufahrzeuge sowie eine flexible Zeitplanung negative
Einwirkungen auf den Boden.

Beim Abtragen, Lagern und Einbauen von Bdden ist eine entsprechende
Bodenbilanz zu erstellen.

2. Abfallarme Baustelle

Wenn Sportfreianlagen errichtet, saniert, umgebaut oder riickgebaut werden,
fallen Abfalle in Form von Baustellenabfallen, Bodenaushub, Materialresten,
Verpackungen, Altholz usw. an. Nach dem Kreislaufwirtschafts- und
Abfallgesetz sind Abfalle in erster Linie zu vermeiden und erst in zweiter
Linie zu verwerten. Nicht vermeidbare und nicht verwertbare Abfélle sind
umweltvertraglich zu beseitigen. Die Vermeidung ist zugleich auch ein
wichtiger Beitrag zur Ressourcenschonung. Zudem sind Einsparungen durch
geringere Entsorgungskosten zu realisieren.

Bereits in der Phase der Planung und Bauausfiihrung sind Stoffe und
Bauteile so auszuwahlen, dass sie leicht zu trennen sind und/oder eine hohe
Recyclingfahigkeit besitzen. Zudem ist der Anteil der Verbundwerkstoffe zu
reduzieren.




Bewertung

Methode /
Beschreibung der
Methode

Dokumente,
Normen und
Richtlinien

Wechselwirkungen
zZu weiteren
Kriterien

3. Larmarme Baustelle

Nach dem Bundes-Immissionsschutzgesetz ist jede Baustelle so zu planen,
einzurichten und zu betreiben, dass Larm verhindert wird, welcher nach dem
Stand der Technik vermeidbar ist. Es sind Vorkehrungen zu treffen, welche
die Ausbreitung unvermeidbarer Gerdusche von Baustellen auf ein
Mindestmal} reduzieren. MalRnahmen kdnnen sich aus der Verwendung von
larmarmen Maschinen und Geraten sowie durch konstruktive Maflnahmen
zur Reduktion der Larmbeeintrachtigung am Emissionsort ergeben.

4. Baumschutz auf der Baustelle
Gefahren fiir Pflanzen und ihren Lebensraum koénnen entstehen durch:

e Bodenverdichtung durch Begehen, Befahren, Abstellen von Geraten
und Fahrzeugen, Baustelleneinrichtungen, Lagern von Baustoffen
und Abfallen,

e Baugrundverdichtung und -verfestigung, z.B. als technische
MafRnahmen im Verkehrswegebau,

o Bodenversiegelung,

e Erdarbeiten (Bodenabtrag, -transport und -auftrag),

e Baugruben und Graben,

e Chemische Verunreinigung,

e Erosion,

e Mechanische Beschadigung oder Zerstérung im Wurzel- und/oder im
oberirdischen Bereich,

e  Grundwasserabsenkung,

e Vernassung, Uberstauung und

o Hitze.

Qualitative Bewertung

Die Bewertung erfolgt mittels Qualitatsstufen.

1. Larmarme Baustelle

§ 27 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes http://www.gesetze-im-
internet.de/bundesrecht/bimschg/gesamt.pdf

32. Verordnung zur Durchflhrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(Gerate und Maschinenlarmschutzverordnung - 32.BImSchV)

Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm —
Gerauschimmissionen — vom 19. August 1970 Landes-
Immissionsschutzgesetze Ausflhrungsvorschriften zu Landes-
Immissionsschutzgesetzen EG 2000, Richtlinie Gber umweltbelastende
Gerauschemissionen von zur Verwendung im Freien vorgesehenen Geraten
und Maschinen Outdoor-Richtlinie 2000/14/EG.

2. Baumschutz

DIN 18920 — Vegetationstechnik im Landschaftsbau — Schutz von Bdumen,
Pflanzenbestanden und Vegetationsflachen bei BaumaRnahmen.
Normenausschuss Bauwesen im Deutschen Institut fir Normung.

1.1.3 Vegetation

1.2.2 Boden

4.1.1 Nachhaltige Baustoffe und Bauweisen

6.2.1 Emissionen von Sportfreianlage



Fiir die Bewertung Auszug aus Unterlagen, welche die Schulung/Einweisung zur
erforderliche Abfallvermeidung fur die am Bauprozess Beteiligten dokumentieren wie z. B.
Unterlagen Protokolle, Aktenvermerke, Terminvereinbarungen.

Dokumentation der Messergebnisse mit Auszigen aus dem Messprotokoll
Auszlige aus entsprechenden Textstellen der Ausschreibungsunterlagen mit
Hinweisen zum Larmschutz Ausziige aus Unterlagen, die Malinahmen zur
Larmminderung wie z. B. larmfreie Zeiten, Einsatz larmarmer Baumaschinen,
Schallabschirmung nachweisen (Bautagebuch, etc.).

Hinweise und Bewertungshinweis zum Baumschutz: Wenn eine Schutzmaf3nahme nicht

Bewertung notwendig ist (keine potenzielle Schadigung), entspricht dies einem Punkt.
ANFORDERUNGSNIVEAU

Z:100 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

90 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.

80 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.

70 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.

60 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.

R: 50 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.

40 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.

30 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.

20 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.

G: 10 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

0 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. BODENSCHUTZ BEIM BAU

PKT

CKECKLISTE

BODENART, BODENFEUCHTE UND FLEXIBLE ZEITPLANUNG

1

Ein vegetationstechnisches, bodenkundliches Bodengutachten ist Grundlage der
Planung.

Die Anforderungen gemaf DIN 18915 zur Umlagerung von Béden sind vollumfanglich
berucksichtigt.

Schlechtwetterphasen sind im Bauzeitenplan berucksichtig.
Bodenschutzmalnahmen sind in der Ausschreibung berlcksichtigt.

Es gibt einen BaustellenerschlieRungsplan mit Baustral3en, Eingriffsflachen, Fahrwegen
und Aussagen zur Ausfiihrung.

Ausreichend grof3e Lagerflachen sind fur Ober- und Unterbodenmieten sowie fur
Baumaschinen und Baustoffe etc. berlicksichtigt.

Schutz des Bodens auf den Lager- und Arbeitsflachen vor méglichen Eintragen durch
auslaufende Flussigkeiten (z.B. Ole) oder Baumaterialien (z.B. ungebundener Zement).

Ausreichende Entwasserung der Lagerbereiche.

Reduzierung der Eingriffsflache, durch die Planung von realistischen Tabuflachen
(Schutz durch Bauzaun).



1

Es gibt eine Dokumentation des Ausgangsbestandes im Vergleich zum Endzustand.

1 Ein Bodenschutzkonzept fir den Betrieb und die Instandhaltung liegt vor
BODENBILANZ

3 Auf- und Abtrag sind ausgeglichen.

1 Auf- und Abtrag werden nur fur bautechnisch geeignete Bdden vorgenommen.
0 Auf- und Abtrag wird nicht bilanziert.

PKT UMRECHNUNG CHECKLISTE

25 = 10 Punkte werden erreicht.

15 7 bis 9 Punkte werden erreicht.

5 4 bis 6 Punkte werden erreicht.

0 Weniger als 4 Punkt wird erreicht.

2. ABFALLARME BAUSTELLE

PKT
25

15

QUALITATSSTUFEN

Die gesetzlichen Mindestvorschriften werden erflillt, dariiber hinaus werden die am
Bauprozess Beteiligten bezlglich der Ressourcenschonung (Abfallvermeidung,
Wertstoffbehandlung) gezielt geschult. Die Bauleitung kontrolliert die Materialtrennung
und die korrekte Benutzung der Sammelstellen. Die Baustoffe werden in mineralische
Stoffe, Wertstoffe, gemischte Baustellenstoffe, Gefahrenstoffe und — bei
BestandsmalRnahmen - schadstoffbelastete Stoffe getrennt.

Die gesetzlichen Mindestvorschriften werden erfillt. Die Baustoffe werden in
mineralische Stoffe, Wertstoffe, gemischte Baustellenstoffe, Gefahrenstoffe und — bei
BestandsmalRnahmen - schadstoffbelastete Stoffe getrennt.

Die gesetzlichen Mindestvorschriften werden im Wesentlichen erfullt.

Es werden keine besonderen Mallnahmen zur Vermeidung, Verwertung oder
umweltgerechten Entsorgung von Reststoffen getroffen.



3. LARMARME BAUSTELLE

PKT
25

15

QUALITATSSTUFEN

Der durch die Bauprozesse verursachte Larm liegt nachweislich und dauerhaft unterhalb
des Grundgerauschpegels der Umgebung oder die in den Ausschreibungs- und
Angebotsunterlagen formulierten Anforderungen wurden nachweislich eingehalten. Die
Einhaltung der Bundes- und Landes-Immissionsschutzgesetze inkl. der zugehorigen
Verordnungen und Vorschriften zum Schutz gegen Baularm wurde kontrolliert (u. a.
Prifung des Einsatzes larmarmer Baumaschinen, Einhaltung von Schutzzeiten) und
dokumentiert.

In den Ausschreibungs- und Angebotsunterlagen sind die Anforderungen an Larmschutz
zur Einhaltung der gesetzlichen Vorschriften formuliert.

In den Ausschreibungs- und Angebotsunterlagen sind allgemeine Anforderungen bzgl.
Bauléarms formuliert.

Es werden keine besonderen MalRnahmen zur Verhinderung oder Abschirmung von
Baularm getroffen. Das Bundes-Immissionsschutzgesetz wird nicht erfullt.

4. BAUMSCHUTZ

PKT

s I . . . . .

PKT
25
15

CHECKLISTE

MaRnahmen zum Schutz vor chemischen Verunreinigungen sind getroffen.
MaRnahmen zum Schutz vor Hitze sind getroffen.

Mafnahmen zum Schutz vor Vernassung und Uberstauung sind getroffen.
Malnahmen zum Schutz von Vegetationsflachen sind getroffen.

MaRnahmen zum Schutz von Baumen gegen mechanische Schaden sind getroffen.
MaRnahmen zum Schutz von Baumen bei Freistellung sind getroffen.

MaRnahmen zum Schutz des Wurzelbereiches bei Bodenauftrag sind getroffen.

MaRnahmen zum Schutz des Wurzelbereiches beim Aushub von Graben oder
Baumgruben sind getroffen.

MaRnahmen zum Schutz des Wurzelbereiches von Baumen bei Grindungen sind
getroffen.

MaRnahmen zum Schutz des Wurzelbereiches von Baumen bei befristeter Belastung
sind getroffen.

MaRnahmen zum Schutz von Badumen bei befristeter Grundwasserabsenkung sind
getroffen.

UMRECHNUNG CHECKLISTE
2 10 Punkte werden erreicht.

7 bis 9 Punkte werden erreicht.
4 bis 6 Punkte werden erreicht.

Weniger als 4 Punkt wird erreicht.



Hauptkriteriengruppe

Prozess-Qualitat

Kriteriengruppe 5.2 Qualitat der Bauausfiihrung

Kriterium 5.2.2 Qualitatskontrollen im Bauprozess

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Zeitpunkt Gesamtergebnis
Errichtung Qualitatsstufen Planer/Bauunternehmen | Errichtung 1 1,17 %
Inhalt und Ein wesentlicher Bestandteil der Qualitatssicherung der Bauausfiihrung sind
Zielsetzung Qualitatskontrollen. Sie dienen verschiedenen Akteuren (Bauherrn,

Beschreibung

Bewertung

Methode /
Beschreibung der
Methode

Dokumente,
Normen und
Richtlinien

Fachinformationen
und
Anwendungshilfen

Wechselwirkungen
zZu weiteren
Kriterien

Hinweise und
Bewertung

Eigentimer, Nutzer, Planern etc.) als Information Uber die ausgefihrte
bauliche Qualitat und als Grundlage fur zukinftige bauliche Mafinahmen.

Die Qualitatskontrolle tragt zur Sicherstellung festgelegter
Qualitatsanforderungen bei und wird durch die Dokumentation und
Bewertung der erforderlichen Kontrollen erreicht.

qualitative Bewertung
Dieses Teilkriterium wird mittels Checklisten und der Anzahl an erfillten
Anforderungen bewertet.
1. Aligemeine Anforderungen an die Qualitatskontrolle
2. Spezielle Anforderungen an die Qualitatskontrolle
1. Eignungsprifung
2. Kontrollprifung
DIN 18035 in den Teilen 1 bis 7

NIESEL, A. (2017): Nachhaltigkeitsmanagement im Landschaftsbau. UTB,
Stuttgart.

THIEME-HACK, M. (2006): Landschaftsbauarbeiten (ATV DIN 18320). In:
HANKAMMER, G.; MENTLEIN, H.: Abnahme von Bauleistungen Tiefbau —
Erkennen und Beurteilen von Planungs- und Ausflihrungsmangeln. Rudolf
Mdller, KéIn

5.1.3 Variantenvergleich in der Objektplanung

5.1.4 Ausschreibung und Vergabe

5.2.1 Baustelle

Prifmethoden nach:

DIN 18035 — 4 / DIN 18035 - 5
DIN 18123 / DIN 18125 -2/ DIN 18127
DIN 18134 / DIN 18202

DIN 19683-2

DIN 1996 — 7

DIN 4226 - 3

DIN 4301

DIN 52114

DIN EN 12231

DIN EN 1367 — 1




Z:100
90
80
70
60
R: 50
40
30
20
G:10

ANFORDERUNGSNIVEAU

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. ALLGEMEINE ANFORDERNUNGEN AN DIE QUALITATSKONTROLLE

PKT

5
5
5
5

CHECKLISTE

Es wurde eine Schadstoffmessung (Boden, Wasser, Luft) durchgefuhrt.

Es wurde eine Lichtmessung (Emissionen, Blendfreiheit) durchgefihrt.

Es wurden Bodenuntersuchungen vor und nach Errichtung der Baustelle durchgefiihrt.

Zustandigkeiten und Verantwortungen fir umwelttechnische Punkte sind geklart und
verteilt.

Es gibt eine Baustellenvorbesprechung zum Thema Nachhaltigkeit, Umweltschutz und
Qualitat. Die Vorbesprechung bericksichtigt die Themengebiete:
Konstruktion/Bauweise, Leistungsverzeichnis, Termine, Gelande, Vegetationstechnik,
Untersuchungsergebnisse, Einschrankungen und Vorkehrungen.

Es gibt eine Niederschrift iber den Zustand der Baustelle, der Vegetation und der
Umwelt. Folgende Feststellungen wurden mindestens getroffen:
Zustandsbeschreibung Vegetation und Vegetationsflachen, Zustandsbeschreibung
bauliche Anlagen, Zustandsbeschreibung Einrichtungen und Lagerungen sowie
Zustandsbeschreibungen Altlasten, Abfall, Verschmutzung und Verdichtungen.

Es ist ein Umweltbeauftragter festgelegt, der zum einen Ansprechpartner fur
Umuweltfragen ist und zum anderen fir die Einhaltung von Umweltschutzauflagen und
der Optimierung des Umweltschutzes verantwortlich ist.

Baustoffe und Pflanzen werden fachgerecht und umweltschonend transportiert und
gelagert, um die Qualitat nicht zu beeintrachtigen und Umweltschaden zu vermeiden.

Verwendung von Biodiesel und biologisch abbaubarer Hydraulik- und Ketten-Olen.

Minderung des Energieaufwandes bei der Ausfuihrung durch zwischenzeitliches
Abstellen der Maschinen bei Nichtgebrauch oder Uberlegten Einsatz.

Beschaffung bei ortsnahen Lieferanten, um lange Transportwege zu vermeiden.

Samtliche Qualitatskontrollen sind dokumentiert und als Information Uber die
ausgeflhrte bauliche Qualitat und als Grundlage fur zuklnftige bauliche MaRnhahmen
in ein entsprechendes System eingepflegt.

Nach: NIESEL 2017



PKT
40
30
20
10

UMRECHNUNG CHECKLISTE
= 50 Punkte

40 - 49 Punkte

30 - 39 Punkt

20-29

10-19

< 9 Punkte

2.1 SPEZIELLE ANFORDERUNGEN AN DIE QUALITATSKONTROLLE - EIGNUNGSPRUFUNG

DIN 18035 Teil 4 Sportrasen, Rasenflachen

1

Drénschicht: Kornverteilungsbereich nach DIN 18035 — 4, Wasserschluckwert,
Frostbestandigkeit; Veranderung der Kornfraktion, VerschleiRbestandigkeit.

Rasentragschicht: Wasserschluckwert, Kornverteilungsbereich, Grétkorn 32 mm,
Massenanteil der Kérner 8 bis 32 mm, Anteil organische Substanz, Bodenreaktion, ph-
Wert.

maximal méglich 2 Punkte

DIN 18035 Teil 5 Sportrasen, Tennenflachen

1

Tragschicht: Kornverteilungsbereich nach DIN 18035 — 5, unglinstig geformte Kdrner,;
Verhaltnis Lange zu Dicke > 3:1, Wasserschluckwert k*, Kalk- und Eisenzerfall bei
kiinstlich gebrannten oder gesinterten Baustoffen, Frostbestandigkeit nach DIN 4226 -
1 (Frost bei starker Durchfeuchtung).

Dynamische Schicht: Kornverteilungsbereich nach DIN 18035 — 5, ungiinstig geformte
Korner; Verhaltnis Lange zu Dicke > 3:1, Wasserschluckwert k*,
Oberflachenscherfestigkeit 1s, Kalk- und Eisenzerfall bei kiinstlich gebrannten oder
gesinterten Baustoffen, Verschleilbestandigkeit, Filtereignung nach DIN 18035 — 5,
Frostbestandigkeit nach DIN 4226 — 1.

Tennenbelag: Kérnung nach DIN 18035 — 5, Wasserschluckwert k*,
Oberflachenscherfestigkeit 1s, VerschleiBbestandigkeit Siebrickstandsflache vom
Ausgangswert, Frostbestandigkeit.

maximal méglich 3 Punkte
DIN 18035 Teil 6 Sportrasen, Kunststoffflachen

1

1

ungebundene Tragschicht: Kornverteilungsbereich, Wasserschluckwert k*,
Wiederstand gegen Frost.

gebundene Tragschicht: Anforderungen an Bindemittel, Krnung, Wasserschluckwert
gem. DIN 18035 — 6.

Kunststoffbelag: Anforderungen DIN 18035 — 6.

maximal méglich 3 Punkte

DIN 18035 Teil 7 Sportrasen, Kunststoffrasenflachen

1

ungebundene Tragschicht: Kornverteilungsbereich, Wasserschluckwert k*,
Frostbestandigkeit nach DIN 4226 - 1 (Frost bei starker Durchfeuchtung).

gebundene Tragschicht: Anforderungen an Bindemittel, Kérnung,
Wasserdurchlassigkeit gem. DIN V 18035 — 7.



1
1

gebundene elastische Tragschicht: Anforderungen an Bindemittel, elastische
Fullstoffe, Widerstand gegen Frost, Querzugfestigkeit und Wasserdurchlassigkeit
gem. Tabelle 4 DIN 18035 — 7.

Elastikschicht: Anforderungen gem. DIN 18035 - 7 am System.
Kunststoffrasenbelag: Anforderungen gem. DIN 18035 - 7 am System.

maximal méglich 5 Punkte
Nach: THIEME-HACK (2006): in: HANKAMMER/MENTLEIN

PKT

30
20
15
10

UMRECHNUNG CHECKLISTE

Sportrasen Tenne Kunststoff Kunststoffrasen
2 Punkte 3 Punkte 3 Punkte 5 Punkte

- 2 Punkte 2 Punkte 3 - 4 Punkte

1 Punkte - - -

- 1 Punkt 1 Punkt 1 - 2 Punkte

0 Punkte 0 Punkte 0 Punkte 0 Punkte

2.2 SPEZIELLE ANFORDERUNGEN AN DIE QUALITATSKONTROLLE - KONTROLLPRUFUNG

DIN 18035 Teil 4 Sportrasen, Rasenflachen

1

1
1
1

Baugrund: Tragfahigkeit, Ebenheit, Abweichung von der Nennhdhe bei Anschllissen.
Drénschicht: Schichtdicke, Gefalle, Nennhdhe, Ebenheit.
Drénschlitze: Anbindung an das Dransystem.

Rasentragschicht: Wasserschluckwert, Bodenreaktion, ph-Wert,
Kornverteilungsbereich nach DIN 18035 — 4, organische Substanz,
Einbauwassergehalt, Schichtdicken, Gefalle, Nennhdhe, Ebenheit.

maximal méglich 4 Punkte

DIN 18035 Teil 5 Sportrasen, Tennenflachen

1

1
1
1

Baugrund: Tragfahigkeit, Gefalle, Nennhéhe, Ebenheit.

Tragschicht: Tragfahigkeit, Dicke, Gefalle, Nennhdhe, Ebenheit.
Dynamische Schicht: Dicke, Gefalle, Nennhdhe, Ebenheit.
Tennenbelag: Dicke, Gefélle, Nennhdhe, Ebenheit, Verdichtungsgrad.

maximal méglich 4 Punkte

DIN 18035 Teil 6 Sportrasen, Kunststoffflachen

1
1

1
1

Baugrund: Tragfahigkeit; Gefalle, Nennhéhe, Ebenheit.

ungebundene Tragschicht: Verdichtungsgrad, Tragfahigkeit, Dicke, Gefalle, Nennhdhe,
Ebenheit.

gebundene Tragschicht: Tragfahigkeit, Dicke, Gefalle, Nennhdhe, Ebenheit.
Kunststoffbelag: Dicke, Gefalle.

maximal méglich 4 Punkte



DIN 18035 Teil 7 Sportrasen, Kunststoffrasenflachen
1 Baugrund: Tragfahigkeit; Gefalle, Nennhéhe, Ebenheit.

1 ungebundene Tragschicht: Verdichtungsgrad, Tragfahigkeit, Dicke, Gefalle, Nennhdhe,
Ebenheit.

gebundene Tragschicht: Tragfahigkeit, Dicke, Gefalle, Nennhdhe, Ebenheit.
gebundene elastische Tragschicht: Dicke, Nenndicke, Gefélle, Ebenheit.

Elastikschicht: Dicke, Nenndicke, Gefélle, Ebenheit.

e I N e

Kunststoffrasenbelag: Dicke, Gefalle.

maximal méglich 6 Punkte
Nach: THIEME-HACK (2006): in: HANKAMMER/MENTLEIN

PKT UMRECHNUNG CHECKLISTE
Sportrasen Tenne Kunststoff Kunststoffrasen
30 4 Punkte 4 Punkte 4 Punkte 6 Punkte
25 3 Punkte 3 Punkte 3 Punkte 4 - 5 Punkte
15 2 Punkte 2 Punkte 2 Punkte 2 — 3 Punkte
5 1 Punkt 1 Punkt 1 Punkt 1 Punkt

0 0 Punkte 0 Punkte 0 Punkte 0 Punkte



Hauptkriteriengruppe

Prozess-Qualitat

Kriteriengruppe 5.3 Qualitat der Bewirtschaftung

Kriterium 5.3.1 Bewirtschaftungsqualitit von Sportfreianlagen

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am

Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis

Nutzung Qualitatsstufen Bauherr/Planer Ubergabe und 3 3,50 %
Nutzung

Inhalt und Fir eine optimierte Instandhaltung der Sportfreianlage ist ein Pflege- und

Zielsetzung Entwicklungskonzept bereits wahrend der Planungsphase zu erstellen.

Beschreibung

1. Pflegehandbuch

Um den funktionsfahigen Zustand einer Sportfreianlage zu erreichen und zu
erhalten, ist ein Pflegehandbuch zu entwickelt. In dem Pflegehandbuch
werden die erforderlichen Pflege- und Instandhaltungsmafinahmen definiert.
Der Umfang wird bestimmt vom Auftraggeber, der Nutzungsart, der
Gestaltungsabsicht, der Komplexitat der Sportfreianlage und dem Budget.
Die Musterinhalte kénnen sich ergeben aus:

e Beschreibung der Sportfreianlage,

e Gestaltungsabsicht,

o Gestaltungsziel,

e verwendeten Stoffen und Bauweisen mit Angabe der Bezugsquellen,

e technischen Unterlagen mit Bedienungs- und

Instandhaltungsanleitungen,

e vorgesehenen Sportentwicklungen,

e regelmafige und besondere facilitdre Dienstleistungen,

e Ausfiihrungsanweisungen und

e zeichnerischen Darstellungen.
Um die Bewirtschaftungsqualitat entlang des Lebenszyklus optimal zu
erhalten, ist das Pflegehandbuch in regelmaRigen Abstanden in
Abhangigkeit von der geplanten Nutzung der Sportfreianlage zu Uberprifen
und ggf. anzupassen.
Folgende regelmafige Absténde sind nach der geforderten Lebensdauer
anzunehmen:

Geplante Nutzungszeit Sportfreianlage Zeitraum Anpassung Pflegehandbuch

langfristig (> 20 Jahre) alle zehn Jahre

kurzfristig (5 bis 20 Jahre) alle sieben Jahre

temporar (< 5 Jahre) funf Jahre

2. GIS/GRIS

Ein geografisches Informationssystem (GIS) oder Grinflacheninformations-
system (GRIS) ist ein zentrales Auskunftssystem Uber den Bestand und
Inhalt der zu verwaltenden Flachen, um die Instandhaltung, Pflege und
Entwicklung zu planen. Durch die Verbindung von visuellen Daten mit
Sachdaten kdénnen Informationen zum:

o Bestand der Sportfreianlage, Infrastrukturen und
Ausstattungselementen,
o Wert der Sportfreianlage,



o Haufigkeit der Pflege- und InstandhaltungsmaRnahmen und
e Kosten

erhoben werden.

Es entsteht ein betriebswirtschaftliches Planungs- und Steuerungssystem
mit dem Personalbedarf, Betriebsmittel und Material kalkuliert werden
koénnen (vgl. FLL 2009).

3. Verkehrssicherheitskonzept

Betreiber von Sportfreianlagen haben die Verkehrssicherungspflicht. Zur
Einhaltung der Verkehrssicherungspflicht ist ein Sicherheitsmanagement aus
mehreren Teilbereichen einzurichten. Hierzu gehdren:

e Aufstellen eines Inspektionsplan mit Inhalten und Zeitrdumen der
Inspektionen,

e Durchfiihren der Inspektionen gemalf} des Inspektionsplanes und

o Dokumentation der Inspektionsergebnisse

Insgesamt werden folgenden Inspektionsarten unterschieden:

e Wochentliche Sichtprifung durch Personal vor Ort,

e Monatliche Funktionsprifung durch Personal vor Ort,

e Jahrliche Hauptinspektion als eingehende Untersuchung durch
Fremduiberwachung,

e Sportgerateinspektion gemall den Anforderungen der Sportgerate-
Normung alle drei Jahre durch Fachunternehmen und

¢ Ingenieursbauwerksinspektion auf Standsicherheit alle sechs Jahre
durch Fachunternehmen.

Bewertung qualitative Bewertung

Methode / Die drei Teilkriterien werden mit Qualitatsstufen bewertet.

Beschreibung der 1 pflegehandbuch

Wethode 2. GIS/GRIS
3. Verkehrssicherheitskonzept

Dokumente, DIN 18919: 2002-08: Entwicklungs- und Unterhaltungspflege von

Normen und Grinflachen

Richtlinien BBR-Dokumentationsrichtlinie (DRL) 02/2008, Bundesamt fiir Bauwesen und
Raumordnung

FLL (2009): Empfehlung fur die Planung, Vergabe und Durchfiihrung von
Leistungen fur das Management von Freianalgen. Forschungsgesellschaft
Landschaftsentwicklung, Landschaftsbau e.V., Bonn.

FLL (2014): Sportplatzpflegerichtlinie - FLL-Richtlinie fur die Pflege und
Nutzung von Sportanlagen im Freien; Planungsgrundsatze. Hrsg.:
Forschungsgesellschaft Landschaftsentwicklung Landschaftsbau, Bonn.

Fachinformationen GUV 8044: Sportstatten und Sportgerate
und GUV 8048: Checkliste zur Sicherheit im Sportunterricht

Anwendungshilfen KATTHAGE, J, THIEME-HACK, M. (2012): Verkehrssicherungspflicht auf
Sportanlagen — Vor welchen Risiken muss der Betreiber einer Sportanlage
die Nutzer schiitzen? In: Stadt und Griin, Ausgabe: 08/2012, Patzer, Berlin.

KATTHAGE, J, THIEME-HACK, M. (2013): Verkehrssicherungspflicht auf
Sportanlagen — Sportplatz als Abenteuerspielplatz? - Welche Risiken und
Gefahren verbergen sich auf einer Sportanlage im Freien? In: Stadt und
Grin, Ausgabe: 09/2013, Patzer, Berlin.

THIEME-HACK, M. (2011): Grunflachen-Pflegemanagement — Dynamische
Pflege von Grun. 2. Auflage, Ulmer, Stuttgart.



Wechselwirkungen 3.1.2 Vandalismuspravention

zu weiteren
Kriterien

Z:100
90
80
70
60
R: 50
40
30
20
G: 10

4.2.1 Pflege- und Instandhaltung

ANFORDERUNGSNIVEAU

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. PFLEGEHANDBUCH

PKT
40

20

QUALITATSSTUFEN

Es gibt ein Pflegehandbuch, welches die Pflege- und
Instandhaltungsmafnahmen nach den Musterinhalten eines Pflegehandbuchs
beschreibt. Eine regelméRige Uberpriifung und Anpassung wird
durchgefihrt. Hierfur wird das Prifschema zur Zustandsbeurteilung fur
bestehende Sportfreianlagen angewendet.

Es gibt ein Pflegehandbuch, welches die Pflege- und
Instandhaltungsmaflnahmen nach den Musterinhalten eines Pflegehandbuchs
beschreibt. Eine regelmaRige Uberpriifung und Anpassung wird nicht
durchgefihrt.

Es gibt ein Pflegehandbuch, welches die Pflege- und
Instandhaltungsmaflnahmen definiert. Weitere Inhalte eines Pflegehandbuchs
bleiben unberiicksichtigt, ebenso wie eine regelmaRige Uberpriifung und
Anpassung.

Es gibt kein Pflegehandbuch.



2. GIS/GRIS
PKT
20

10

QUALITATSSTUFEN

Es gibt ein umfassendes GIS, welches die Kriterien der FLL Empfehlung fur die
Planung, Vergabe und Durchfiihrung von Leistungen fir das Management von
Freianlagen, S. 19f vollstdndig abdeckt.

Es gibt ein GIS, welches die Kriterien der FLL Empfehlung fur die Planung,
Vergabe und Durchfiihrung von Leistungen fir das Management von
Freianlagen, S. 19f weitestgehend abdeckt.

Es gibt kein GIS.

3. VERKEHRSSICHERHEITSKONZEPT

PKT
40

20

QUALITATSSTUFEN

Es gibt ein umfassendes Verkehrssicherheitskonzept. Zustandigkeiten und
Verantwortungen sind geklart und schriftlich fixiert. Inspektionen werden nach
Art und Umfang regelmafig durchgefihrt, wobei nur die wochentlichen und
monatlichen Inspektionen von Personal vor Ort durchgefiihrt werden. Andere
Inspektionen werden von externem Fachpersonal durchgefihrt. Reparaturen
werden zeithah umgesetzt.

Es gibt ein Verkehrssicherheitskonzept. Zustandigkeiten und Verantwortungen
sind geklart und schriftlich fixiert. Inspektionen werden nach Art und Umfang
regelmalig durchgefiihrt. Sdmtliche Inspektionen werden von einer Person vor
Ort durchgeflihrt. Reparaturen werden zeitnah umgesetzt.

Es gibt ein Verkehrssicherheitskonzept. Zustandigkeiten und Verantwortungen
sind geklart und schriftlich fixiert. Inspektionen werden unregelmafig
durchgefihrt. Sdmtliche Inspektionen werden von einer Person vor Ort
durchgefihrt. Reparaturen werden Gberwiegend zeitnah umgesetzt.

Es gibt kein Verkehrssicherheitskonzept.



Bewertungssystem ,Nachhaltige Sportfreianlage*

Kriteriengruppe 6.1 Erreichbarkeit

Kriterium 6.1.1 FuBganger und Fahrrad

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
gesamter Qualitatsstufen Bauherr Ubergabe und 2 1,67 %
Lebenszyklus Nutzung

Inhalt und Fir eine langfristige Nutzung der Sportfreianlage spielt eine gute
Zielsetzung Erreichbarkeit eine entscheidende Rolle. Neben der Entfernung der

Beschreibung

Bewertung

Methode /
Beschreibung der
Methode

Dokumente,
Normen und
Richtlinien

Fachinformationen
und
Anwendungshilfen

Wechselwirkungen
zu weiteren
Kriterien

Sportanlage zum Wohnort, zur Arbeitsstatte oder zur Schule ist auch die
Anbindung mit Fufl3- und Radwegen wichtig. WETTERICH et al. bestatigen,
dass ,der Bedarf an dezentralen wohnungsnahen Sportanlagen im
Quartier/Stadtteil* zunimmt.

Indikatoren fur eine gute Anbindung der Sportfreianlage fur FuRganger und
Fahrradfahrer ergeben sich aus:

1. Bestehende Infrastruktur / Anbindung

Um Nutzer und Besucher von Sportfreianlagen zu motivieren mit dem
Fahrrad bzw. zu Ful® zur Sportanlage zu kommen, ist es wichtig, dass die
ErschlielRung der Sportfreianlage fur Fufliganger und Radfahrer freundlich ist.
Rad- und FuRwege sollten mindestens die Anforderungen an die Breite der
Radverkehrsanlagen gemaf dem Regelwerk FGSV ERA erfiillen.

2. Wohnortnaher Standort

Ein weiterer Anreiz zur Nutzung des Fahrrades bzw. fur einen FuBweg ergibt
sich aus der Distanz, die vom Wohnort oder von der Arbeitsstatte bis zur
Sportanlage zu tUberwinden ist. Es kann angenommen werden, dass geringe
Distanzen eher zur Nutzung des Fahrrades bzw. des Fulweges einladen.

qualitative Bewertung

Die Bewertung erfolgt mittels Qualitatsstufen:

1. Bestehende Infrastruktur / Anbindung
2. Wohnungsnaher Standort
3. Na&he zu Schulen

FGSV (2010): ERA Empfehlung fir Radverkehrsanlagen

WETTERICH et al. (2009): Projektbeirat ,Grundlagen zur Weiterentwicklung
von Sportanlagen® Hrsg.: Bundesinstitut fiir Sportwissenschaften. August
2009, Bonn.

RICHTZAHLEN FUR DEN STELLPLATZBEDARF (NRW) Anlage zu Nr. 51.11 VV
BauO NRW in Ergénzung des § 51 Abs. 1 BauO NRWhttp://www.hs-
owl.de/fb3/fileadmin/stephan_rainer/Gesetze_Verordnungen/BauO-
NRW_VV_ Stellplatzrichtzahlen.pdf

3.2.4 Fahrradkomfort

6.1.2 OPNV und MIV

121




Fiir die Bewertung B-Plan: Lage Sportanlage, Wohnbebauung

erforderliche Radwegekarte
Unterlagen

ANFORDERUNGSNIVEAU
Z:100 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.
90 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
80 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
70 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
60 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
R: 50 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
40 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
30 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
20 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
G: 10 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.
0 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. BESTEHENDE INFRASTRUKTUR
PKT QUALITATSSTUFEN

50 FulR- und Radwege die zur Sportanlage flihren sind breiter, als die
Mindestanforderungen nach FGSV ERA verlangen. Die Ful3- und Radwege
kénnen insbesondere von Kindern und Jugendlichen gefahrlos genutzt werden
(z.B. durch getrennte Fahrbahnen, Querungshilfen etc.).

30 FulR- und Radwege die zur Sportanlage flhren sind breiter, als die
Mindestanforderungen nach FGSV ERA verlangen.

10 Mindestbreite der Ful3- und Radwege nach FGSV ERA ist eingehalten.

0 Es gibt keine Ful- und Radwege.

2. WOHNORTNAHER STANDORT

PKT QUALITATSSTUFEN

50 Sportanlage ist < 2 km vom nachsten Wohngebiet entfernt.

30 Sportanlage ist > 2 km und < 5 km vom nachsten Wohngebiet entfernt.
10 Sportanlage ist > 5 km und < 10 km vom nachsten Wohngebiet entfernt.

0 Sportanlage ist mehr als 10 km vom nachsten Wohngebiet entfernt.



Bewertungssystem ,Nachhaltige Sportfreianlage*

Kriteriengruppe 6.1 Erreichbarkeit

Kriterium 6.1.2 OPNV und MIV

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am
Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis
gesamter Qualitatsstufen Bauherr Ubergabe und 2 1,67 %
Lebenszyklus Nutzung

Inhalt und Ein kleinraumiges Angebot des 6ffentlichen Personennahverkehrs ist wichtig.
Zielsetzung Hierbei ist die Vernetzung von Bus, Tram, S-Bahn etc. von Bedeutung.

Dartber hinaus ist ein Konzept fir den motorisierten Individualverkehr zu
erstellen, dass die Bedurfnisse der Nutzer und Anwohner berticksichtigt.

Beschreibung Offentlicher Personennahverkehr (OPNV)

Die Bewertung der Verkehrsanbindung berticksichtigt mehrere Punkte.
Einerseits wird damit die Erreichbarkeit der Sportanlage fur Nutzer und
Besucher beschrieben, andererseits wird die Anbindung an das Umfeld
ausgedrickt (Anbindung zum Standort hin / weg). Kurze Wegstrecken bzw.
geringe Fahrzeiten sind anzustreben.

Motorisierter Individualverkehr (MIV)

Aus 6konomischer und 6kologischer Sicht ist die Anreise per Rad, zu Ful}
oder mit dem OPNV zu férdern. Trotzdem ist anzunehmen, dass Nutzer und
Besucher teilweise mit dem eigenen PKW 0.4. anreisen. In Ergdnzung zu §
51 Abs. 1 BauO NRW wird als Richtzahl fiir den Stellplatzbedarf in NRW 1
Stellplatz je 250 m? Sportflache und zusatzlich ein Stellplatz je 10 — 15
Besucherplatze gefordert. Unbericksichtigt bleibt der tatsachliche Bedarf. In
Abstimmung mit den Nutzern und anderen Beteiligten ist ein Konzept zu
entwickeln, welches den tatsachlichen Bedarf ermittelt und die Anzahl an
Stellplatzen im Sinne eines geringen Ressourcenverbrauchs von Baustoffen
und der Flacheninanspruchnahme auf das Notwendige reduziert.

Bewertung qualitative Bewertung

Methode / Fir die Bewertung der Verkehrsanbindung sind folgende Teilkriterien
Beschreibung der  anzuwenden:

Methode 1. Erreichbarkeit der nichstgelegenen Haltestelle des OPNVs

Die Bewertung der Erreichbarkeit erfolgt Giber die Messung der tatsachlichen
Wegstrecken in durchschnittlichen Gehminuten. Dabei ist eine mittlere
Laufgeschwindigkeit von ca. 5 km/h anzusetzen. Das entspricht dem
moderaten Tempo fir einen durchschnittlichen Erwachsenen.

2. Linien des OPNVs

Die Bewertung der Linien des OPNVs richtet sich an die Anbindung mittels
verschiedener Linien in verschiedene Richtungen. Positiv bewertet wird hier
ein breites Einzugsgebiet.

3. Taktfrequenz

Die Bewertung der Taktfrequenz fallt umso besser aus, je haufiger ein
offentliches Verkehrsmittel wahrend der Hauptnutzungszeit der
Sportfreianlage fahrt.
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Wechselwirkungen
zu weiteren
Kriterien

Fir die Bewertung
erforderliche
Unterlagen

Hinweise und

4. Motorisierter Individualverkehr

Es ist ein Verkehrskonzept fiir den Motorisierten Individualverkehr zu
entwickeln.

3.2.4 Fahrradkomfort
6.1.1 FuRganger und Fahrrad

OPNV-Fahrplan
Karten

Auflistung der Entfernungen der Sportfreianlage zu den vorhandenen OPNV
mit Auszug aus der Stadtkarte, aus der die Haltestellen ersichtlich sind
Auszug aus den Fahrplanen.

Fir die Bewertung ist die ndchstgelegenen Haltestelle bzw. die kirzeste

Bewertung Entfernung (bei mehreren Haltestellen) maRgebend. Bewertungspunkte
werden entsprechend abgelesen. Je kiirzer der Weg desto besser die
Bewertung (desto mehr Bewertungspunkte). Alternativ kdnnen Mal3e anhand
von aktuellen Karten (MaRstab mindestens 1: 7500) entnommen werden.
ANFORDERUNGSNIVEAU

Z: 100 Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

90 | Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.

80
70
60

40
30
20
G: 10

1. ERREICHBARKEIT DER NACHSTGELEGENEN HALTESTELLE DES OFFENTLICHEN

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

PERSONENNAHVERKEHRS
PKT QUALITATSSTUFEN
20 < 85 m bzw. = 1 min.
15 150 m bzw. = 1,75 min.
10 220 m bzw. = 2,75 min.
5 285 m bzw. = 3,5 min.

0

> 285 m bzw. > = 3,5 min.



2. OPNV-LINIEN IN VERSCHIEDENE RICHTUNGEN

PKT
20
10

0

QUALITATSSTUFEN

Es halten zwei OPNV-Linien an der Haltestelle in verschiedene Richtungen.
Es halt eine OPNV-Linie an der Haltestelle.

Keine OPNV-Haltestelle.

3. TAKTFREQUENZ

PKT
20

10

QUALITATSSTUFEN

Es bestehen mindestens vier Verbindungen pro Stunde in den Hauptnutzungszeiten der
Sportfreianlage.

Es besteht zwei Verbindungen pro Stunde in den Hauptnutzungszeiten der
Sportfreianlage.

Es besteht weniger als eine Verbindung pro Stunde in den Haupttrainings- bzw.
Spielzeiten der Sportfreianlage.

4. VERKEHRSKONZEPT MIV

PKT
40

25

10

QUALITATSSTUFEN

Es gibt ein Verkehrskonzept, welches in Abstimmung mit sémtlichen Beteiligten anhand
des Bedarfs unter Beriicksichtigung der Ressourcenschonung und der
Flacheninanspruchnahme entwickelt wurde. Zusatzlich sind Ladestationen flr
Elektromobilitat eingeplant/vorhanden.

Es gibt ein Verkehrskonzept, welches anhand des Bedarfs unter Berlicksichtigung der
Ressourcenschonung und der Flacheninanspruchnahme entwickelt wurde. Eine
Abstimmung mit Beteiligten (z.B. Anwohnern und Nutzern) ist nicht durchgefuhrt worden.

Es gibt ein Verkehrskonzept, welches einen Mindestbedarf an méglichen Parkraum
bericksichtigt. Eine Abstimmung mit Beteiligten (z.B. Anwohnern und Nutzern) ist nicht
durchgefihrt worden.

Es gibt kein Verkehrskonzept.



Bewertungssystem ,Nachhaltige Sportfreianlage*

Kriteriengruppe 6.2 Einfliisse in die Umgebung

Kriterium 6.2.1 Larmemissionen von der Sportfreianlage

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am

Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis

Nutzung Qualitatsstufen Bauherr/Planer Ubergabe und 1 0,83 %
Nutzung

Inhalt und Die von einer Sportfreianlage ausgehende Larmbeeintrachtigung auf die

Zielsetzung Umgebung ist zu reduzieren. Im Vordergrund steht die Verhinderung

nachteiliger Wirkungen von Larm fur die umliegenden Anwohner.

Beschreibung Larmbeeintrachtigung
Zur Gewahrleistung eines hohen Gesundheits- und Umweltschutzniveaus
und zum Schutz der Umgebung vor Larm sind entsprechende MalRhahmen
zu ergreifen. Gemafl dem Umweltbundesamt kénnen
Gesundheitsgefahrdungen ab einem Beurteilungspegel von 65 dB(A) nicht
ausgeschlossen werden. Zudem bestatigen MEINEN et al. (2016), dass
Immobilien in der naheren Umgebung von Sportfreianlagen einen geringeren
Wert aufgrund von Ruhestérungen haben. Aus diesem Grund sind
Larmemissionen in die bebaute Umgebung zu reduzieren. Mittels
rechnerischer Nachweise oder Messungen vor Ort ist der Nachweis zu
fihren, dass die im Bundesimmissionsschutzgesetz formulierten Ziele
erreicht und die in der Sportanlagenlarmschutzverordnung festgelegten
Immissionsrichtwerte nicht Uberschritten werden.

In Anlehnung an die Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA
Larm) kann eine Verbesserung Uber ein sog. Irrelevanzkriterium und den
Einwirkungsbereich erfolgen. Die 18. BImSchV kennt kein
Irrelevanzkritierium, sodass lediglich hilfsweise auf die Definition der flr
gewerbliche Gerauschimmissionen heranzuziehenden TA Larm
zurlickgegriffen werden kann.

Nach Nr. 3.2.1 der TA Larm ist der von einer Anlage verursachte
Immissionsbeitrag als nicht relevant anzusehen, wenn die von der zu
beurteilenden Anlage ausgehende Zusatzbelastung die Immissionsrichtwerte
am malfdgeblichen Immissionsort um mindestens 6 dB(A) unterschreitet.

Nach Nr. 2.2 der TA Larm liegen Flachen, auf denen der von der Anlage
verursachte Beurteilungspegel den Immissionsrichtwert um mindestens
10 dB(A) unterschreitet, nicht mehr im Einwirkungsbereich einer Anlage.

Bewertung Qualitative Bewertung

Methode_ / Larmbeeintrachtigung

Beschreibung der

Methode Mittels Qualitatsstufen werden die Notwendigkeit und ggf. die Umsetzung
von MaRnahmen zur Minderung der Larmbeeintréachtigung der Umgebung
bewertet.

Dokumente, Richtlinie 2002/49/EG des europaischen Parlaments und des Rates Uber die

Normen und Bewertung und Bekdmpfung von Umgebungslarm

Richtlinien http://www.bmub.bund.de/fileadmin/bmu-
import/files/pdfs/allgemein/application/pdf/rl_umgebungslaerm.pdf (2016-5-
19)

Bundesimmissionsschutzgesetz BImSchG https://www.gesetze-im-
internet.de/bundesrecht/bimschg/gesamt.pdf (2016-05-16)
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Fachinformationen SCHLESIGER, G. (2011): Sportplatze — Sportfreianlagen: Planung — Bau —
und Ausstattung — Pflege. BISp (Hrsg.), Bonn.

Anwendungshilfen

Wechselwirkungen 5.2.1 Baustelle

zu weiteren 6.1.1 FuRganger und Radfahrer

Kriterien 6.1.2 OPNV und MIV

Fiir die Bewertung Larmmessungen

erforderliche Larmberechnung nach VDI 3770 ,Emissionskennwerte von Schallquellen —
Unterlagen Sport- und Freizeitanlage®.
ANFORDERUNGSNIVEAU

Z: 100 | Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

90 | Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
80 | Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
70 | Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
60 | Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.

R: 50 | Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
40 | Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
30 | Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
20 | Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.

G: 10 | Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

0 | Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

SCHALLPEGEL AM IMMISSIONSORT (ORT, WO DAS GERAUSCH WIRKT)
QUALITATSSTUFEN

100 Senkung der Larmemissionen: Unterschreitung der Immissionsrichtwerte der 18.
BImSchV um mindestens 10 dB(A) am Immissionsort.

50 Senkung der Larmemissionen: Eine Unterschreitung der Immissionsrichtwerte der 18.
BImSchV um mindestens 6 dB(A) ist vorgesehen am Immissionsort.

10 Einhaltung der Immissionsrichtwerte der 18. BImSchV.

0 Uberschreitung der Immissionsrichtwerte der 18. BImSchV.



Bewertungssystem ,Nachhaltige Sportfreianlage”

Kriteriengruppe 6.2 Einfliisse aus der Umgebung

Kriterium 6.2.2 Einbindung in die Umgebung

Relevante Bewertungsmethode | Nachweis Nachweis Zeitpunkt Bedeutungszahl Anteil am

Lebensphase Verantwortung Gesamtergebnis

Errichtung Qualitatsstufen Planer Ausschreibung und 1 0,83 %
Vergabe

Inhalt und Ein Standort sollte nicht unabhangig von seinem Umfeld bzw. den

Zielsetzung Nutzungen bewertet werden. Die Personen, die sich auf der Sportfreianlage

aufhalten, bleiben haufig nicht autark, sondern beziehen die Potenziale des
Umfeldes mit ein. Vielfaltige Sportangebote im naheren Umfeld einer
Sportfreianlage tragen wesentlich zur Standortqualitat bei.

1. Weitere Sport- und Freizeiteinrichtungen

Weitere Sport- und Freizeiteinrichtungen in der Umgebung kénnen das
Nutzungsangebot der Sportfreianlage erweitern. Hierdurch wird die
Nutzungsvielfalt an méglichen Sport- und Bewegungsarten erhdht. Denkbar
sind insbesondere Uberdachte Sportangebote als zusatzlicher
Witterungsschutz.

2. Grlin- und Freianlagen

Parkanlagen, Platze, Naherholungsgebiete und Gewasser dienen nicht
unmittelbar dem Sportzweck. Gut gestaltete Griin- und Freianlagen kénnen
die Attraktivitat der Umgebung und somit auch der Sportfreianlage steigern.

Beschreibung 1. Weitere Sport- und Freizeiteinrichtungen

Die Erganzung einer Sportfreianlage um weitere Angebote wird positiv
bewertet. Weitere Angebote kdnnen sich z.B. aus den Bereichen des
Freizeit- und Gesundheitssports und der Trendsportarten ergeben.
Untersuchungen (vgl. WETTERICH et al. 2009) zeigen, dass insbesondere das
Bedurfnis nach gesundheitsorientierten Sportformen mit hoher
Wahrscheinlichkeit weiter zunehmen wird. Ebenso gibt es immer wieder
verschiedene Trends im Sport und Bewegungsbereich — z.B. Skateanlagen,
Dirtbikeanlage, Slackline etc.

2. Grlin- und Freianlagen

Die Einbindung einer Sportfreianlage in ein Griin- und Freiraumkonzept kann
die Attraktivitat der Anlage und somit auch die Nutzungsintensitat erhdhen.
Zudem bieten umgebende Grun- und Freianlagen das Potenzial, dass
Nutzer sich vor oder nach der Sportaktivitat hier aufhalten kénnen. Dies kann
insbesondere bei Teamsportarten zur Férderung und Festigung von sozialen
Kontakten beitragen.

Bewertung Qualitative Bewertung

Methode / Die Teilkriterien werden mit Qualitatsstufen bewertet.
Beschreibung der o

Methode 1. Andere Sport- und Freizeiteinrichtungen

Positiv bewertet wird bei diesem Indikator zunachst die rdumliche Néhe einer
weiteren Sportanlage/-flache, da diese prinzipiell eine Erweiterung des
Nutzungsangebotes darstellt und somit eine breitere Nutzergruppe anspricht.
Auch Mdglichkeiten zum Witterungsschutz werden positiv bewertet, da
hierdurch witterungsunabhangiger Nutzungen angeboten werden kdnnen
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Fachinformationen
und
Anwendungshilfen

Wechselwirkungen
zu weiteren
Kriterien

Fir die Bewertung
erforderliche
Unterlagen

2. Grlin- und Freianlagen

Die Einbindung in ein Grin- oder Freianlagenkonzept wird positiv bewertet,
da diese eine optimale Erganzung zum Aufenthalt aulRerhalb der
Sportaktivitat bieten.

KEMPKES, H. (2015): Standortgebundene funktionellen Trainingsanlagen im
Freien — Moglichkeiten und Grenzen. Bachelorarbeit an der Hochschule
Osnabriick, Bachelor Ingenieurwesen im Landschaftsbau.

OTT, P. (2013): Neue Mdoglichkeiten zur baulichen Anpassung von
Sportanlagen an eine veranderte Sportnachfrage. In: Sport braucht Rdume —
modern, bedarfsgerecht, funktional. Stuttgart, SpOrt Stuttgart.

WETTERICH, J., ECKL, S., SCHABERT, W. (2009): Grundlagen zur
Weiterentwicklung von Sportanlagen. Hrsg.: Bundesinstitut fur
Sportwissenschaften, Sportverlag Strauf3, Kéin.

2.2.1 Wertentwicklungsplanung
3.1.1 Aufenthaltsqualitat in den Erganzungsflachen
3.2.1 Anpassungs- und Umnutzungsfahigkeit

Nachweise fur die Erflllung aller Teilkriterien:

o Auflistung der Entfernungen zu den nutzungsrelevanten
Einrichtungen

e Auszug aus der Stadtkarte, aus der die jeweiligen Standorte der
Einrichtungen ersichtlich sind

e Routenplaner, Stralienkarten

e Geoinformationssysteme

e ggf. Standortanalyse



Z: 1

G:

00
90
80
70
60

1 50

40
30
20
10

ANFORDERUNGSNIVEAU

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ergibt 100.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 90 und < 100.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 80 und < 90.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 70 und < 80.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 60 und < 70.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 50 und < 60.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 40 und < 50.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 30 und < 40.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 20 und < 30.
Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist zwischen 10 und < 20.

Die Summe der Bewertungspunkte der Teilkriterien ist kleiner 10.

1. ANDERE SPORT- UND FREIZEITEINRICHTUNGEN

PKT
60

45

30

15

QUALITATSSTUFEN

In max. 500 m Entfernung befinden sich weiterer Sport- oder Freizeiteinrichtungen, die
Uberdacht sind.

In max. 500 m Entfernung befinden sich weiterer Sport- oder Freizeiteinrichtungen, die
nicht iberdacht sind.

In max. 1000 m Entfernung befinden sich weitere Sport- oder Freizeiteinrichtungen, die
Uberdacht sind.

In max. 1000 m Entfernung befinden sich weitere Sport- oder Freizeiteinrichtungen, die
nicht Uberdacht sind.

Die nachste Sportanlage ist > 1000 m entfernt.

Es gibt keine weiteren Sportangebote in unmittelbarer Nahe.

2. PARK- UND FREIANLAGEN

PKT
40

35

10

QUALITATSSTUFEN

Die Sportanlage ist in ein Griin- und Freianlagen-Konzept eingebunden. Diese
Freianlagen kénnen auch aufRerhalb der Sportaktivitdtszeiten als Aufenthaltsrdume
genutzt werden.

In max. 500 m Entfernung befinden sich 6ffentliche Griin- oder Freianlagen, die auf3erhalb
der Sportaktivitatszeiten als Aufenthaltsrdume genutzt werden kénnen.

In max. 1000 m Entfernung befinden sich &ffentliche Griin- oder Freianlagen, die
aulerhalb der Sportaktivitatszeiten als Aufenthaltsraume genutzt werden kénnen.

Keine offentlichen Frei- oder Griinraume liegen in unmittelbarer Umgebung (> 1000 m)
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